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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Regulace reklamy pro déti a mladistvé v Ceské republice a Evropské unii
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobie

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B - velmi dobie

C — dobte

N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informaé¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C — dobie

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A - vyborné

B — velmi dobte

C — dobre

N —nevyhovél/a
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5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A —vyborng
B — velmi dobie
C — dobie
N —nevyhovél/a

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka iroven prace
A - vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Prace Elizabeth Jirové usiluje o uceleny pohled na regulaci détské reklamy v Ceské republice, ktery je
zasazen do kontextu vyvoje regulatnich a samoregulaénich nastroji v rdmci Evropské unie.
Domnivam se, Ze diplomantce se v zasad¢ podafilo predstavit a v ramci moznosti i analyzovat velmi
komplexni problematiku, sahajici od aspektl psychologickych pfes medialni a marketingovou oblast
az po rovinu pravni a politickou. Prace je znaéné rozsahla, autorka nastudovala nemalé mnoZzstvi
relevantni literatury z rozliénych oblasti a prokéazala schopnost se ziskanymi informacemi
odpovidajicim zplisobem pracovat.

Byt celkové hodnoceni vyzniva pozitivné, domnivam se, Ze prace by jesté zaslouzila nékteré
koncepéni, obsahové i jazykové tpravy. Kupiikladu cile prace povazuji za velmi vagné formulované
("cilem je tedy danou problematiku spravné uchopit a néjakym zplsobem systematizovat" - s. 8) a
Ctenaf se pak spolu s autorkou t&Zko dobira zavéru, zda a jak se je podafilo naplnit. Z obsahového
hlediska lze nékteré Casti prace povazovat za nedotazené (napt. podkapitoly vénované televizni a
internetové reklamé se vénuji pouze détskym konzumentiim téchto reklam, nikoli podstaté samotnych
reklamnich sdéleni), jiné ¢asti zase vyvolavaji otazky, zda bylo potreba jim v praci vénovat pozornost.
Piikladem budiz podkapitoly vénované Radé Ceské televize resp. Radé Ceského rozhlasu jakozto
"reguladnim organim reklamniho trhu v CR" (s. 41) — vyjma zminky o détské reklamé v Kodexu CT
maji v§ak obé¢ instituce ve vztahu k reklamnim sdélenim a jejich regulaci nulové kompetence. Prace je
misty formula¢né nevyzrala, obéas bojuje se spravnou podobou pravopisu (velkd pismena: "Evropska
Komise", "Sametova revoluce"; chybéjici ¢i naopak pfebytena interpunkce).

Ptes uvedené vyhrady se domnivam, ze Elizabeth Jirova ptedlozila kvalitni bakalarskou praci, ktera
dle mého soudu spliiuje podminky pro uspésnou obhajobu. Celkové hodnoceni prace mi vychazi mezi
znamkami velmi dobfe a vyborné. Volim nakonec prvni z téchto moznosti (velmi dobfe) s tim, Ze o

kone¢ném hodnoceni rozhodne kvalita obhajoby prace.



Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znadmek jednotlivych kritérif
hodnoceni prace):

A —vyborné

B - velmi dobre

C — dobte

N —nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 17.5.2015
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Podpis vedouciho/reeenzenta bakalarské prace



