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Jméno a pfijemni diplomanta:
Osobni ¢islo:

Studijni program:

Studijni obor-

Akademicky rok:

Nazev diplomové prace

II

I

Katedra
Vedouci préice
Pracovisté vedouciho price

Vychovy ke zdravi
Mgr. Jan Schuster, Ph.D.
Katedra vychovy ke zdravi

I

Hlediska— (hodnoceni vyznacte tuéné nebo X, slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)

Origindlni nebézné

prameny

Prehledns, orientace
v problému, s podporou
cizojazyénych zd roji

Pfehledns, orientace
Vv problému, s podporou
domdcich zdroji

Cdste¢n, orientace
Vv problému a podpora
domdcich zdroji

9 Pfinosy price Origindini, inspirativn{ Ne zcela b&zné ndazory Viastni nazor
nazory argumentacné podpofeny

Zmény télesné hmotnosti v pribéhu kalendatniho roky v zavislosti na cirkadianni typologii u adolescentek

omezen3
| Formulace z3vérg prace Jasnég, srozumitelng, Casteéns vztaZeny k cili, Formulaéné nepresné
vztahujici se k cilj prace hypotézdm, dkoltm nebo opakujici diskusi

Chaotickd, bez znalosti
souvislosti a podobnych
studii

Bez souvislosti s cilj
ukoly price
Vlastni nazor chybi




[ 10 [ Praktické vyusiti

Lze uplatnit v praxi

Lze publikovat

Lze uplatnit ve vyuce

Nelze pfilis vyuzit

1X 2 3 4
I 11 | Prace s odbornym jazykem Vyborna Velmi dobrd Prijatelna nevyhovujici
1X 2 3 4
| 12 | Formalni stranka Vyborna Velmi dobra Pfijatelnd nevyhovujici
1X 2 3 4
| 13 | Stylistika Vyborna Velmi dobrd Pfijatelna nevyhovujici
1X 2 3 4
[ 14 [ Gramatika Vyborna Velmi dobra Piijatelna nevyhovujici
1 2X 3 4
15 Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuduji k obhajobé:
1. ANO
2. ne
Navrhovani klasifikace slovné: VYBORNE
Vyborné Velmi dobte dobfe nevyhovujici
1 2 3 4

Datum: 23.5.2014

Podpis vedouciho prace:

Dalsi hodnoceni:( pro rozsifeni lze po

Otazky k obhajobé:

it samostatnou oznacghou pfilohu)

1. Jaké jsou mozné pfi¢iny nizs$i racionality ve stravovacich navycich u chronotypu sova oproti

skfivanovi?

2. Jaké je praktické vyuziti znalosti svého chronotypu pro jedince?




