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Frau Kateiina Novdkov6 befasst sich in

tschechischer Speisekarten ins Deutsche.
ihrer Bachelorarbeit mit der Ubersetzung

lm ersten Teil der Arbeit charakterisiert sie die tschechische und deutsche Kiiche, dann
erleutert sie die Textsorte Speisekorte. Sie beschreibt die Anfdnge der Speisekarte, ihre Arten
und Funktionen. lm Weiteren macht sie den Leser mit Ubersetzungstheorien bekannt.

lm zweiten Teil der Arbeit wird die Analyse der Ubersetzung von 40 Speisekarten aus dem
Tschechischen ins Deutsche du rchgefiih rt.

Die Arbeit von Frau Novdkovd ist gut strukturiert und methodologisch richtig aufgebaut. Die
Studentin kommt zu klaren Ergebnissen, die in Graphiken und Tabellen tibersichtlich
prasentiert werden.

Als problematisch finde ich die Beschreibung der einzelnen Mahlzeiten der tschechischen
Ki.iche. Die Autorin schreibt z. B. auf S. 10: ,,Das letzte Essen ist das Abendessen. Es kann
entweder warm oder kalt sein. ln der Regel isst man einen belegten Teller, Gemiisesalat
oder Palatschinken mit Marmelade." Abgesehen davon, dass man allenfalls ein belegtes
Brot, nicht aber einen belegten Teller essen kann - im Deutschen sagt man kolte Plotte -
i]bernimmt die Studentin diese lnformation aus der Fachliteratur, niimlich von Jirdskovd,
2072,5.43. Diese Ubernahme erfolgte allerdings reichlich unkritisch, denn in der Regel
werden in Tschechien keine Palatschinken mit Marmelade zu Abend gegessen.
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Die formale Seite der Arbeit weist hingegen viele Fehler auf. Es handelt sich vor allem um
eine falsche Form der Angaben der Fachliteratur im Literatu rverze ich n is. Seitenzahlen sollen
nur bei Artikeln in Sammelbdnden angegeben werden. Eine falsche Form haben auch die
Angaben im Kapitel 11. 2 lnternetquellen. lm Anhang sollen keine Seitenzahlen vorkommen.

Als sehr mangelhaft finde ich das sprachliche Niveau der Arbeit, wo zahlreiche Fehler aller
Art vorkommen. Die Fehler kann man sogar in den analysierten Wortern und
Wortverbind u ngen finden, die in den Tabellen als richtig aufgezdhlt werden, z. B. auf S.26
Typischer tschechische Kdse, auf 5.27 Woln ssen, auf S. 35 gerdsteter Schweinbouch u. a.

Gleichzeitig sollen jedoch der Mut und die Mrihen der Studentin positiv bewertet werden,
die Arbeit in deutscher Sprache zu verfassen.

Trotz der angefi.ihrten Miingel vor allem im formalen und sprachlichen Bereich denke ich,
dass die Arbeit einen interessanten Beitrag zu der hier behandelten Problematik leistet.

lch empfehle die Arbeit zur Annahme und schlage die Bewertung gut (3) vor.

Prdci doporuduji k obhajob6 a navrhuji hodnocenidobie.

1. Haben Sie sich bei der Beschreibung der einzelnen Mahlzeiten in der tschechischen und
deutschen Ktiche ausschlieBlich auf die lnformationen in der Literatur gestiitzt?
2. Wie ktjnnte lhrer Meinung nach sichergestellt werden, dass Ubersetzte Speisekarten
weniger Fehler aufweisen, als Sie in lhrer Untersuchung herausgefunden haben.
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