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Vyhodnoceni vyvojovych zmén land use, landcover ve vybranych ¢éastech

zajmového uizemi Stropnice

Souhrn

Pojem krajina se ekologicky vysvétluje jako systém pfirodnich a ¢lovékem
podminénych elementli, jejichz vztahy mohou byt harmonické nebo nevyvazené.
Pfedmétem studia vtomto pojeti byva struktura, funkce a dynamika krajiny.
Nejvyznamnéj$imi faktory, které zplsobily pfeménu pifirodni krajiny na krajinu
kulturni, jsou zemédé¢lstvi a lesnictvi.

Moje prace prezentuje vysledky analyzy struktury krajiny na tzemi povodi
Bediichovského potoka. Toto tzemi predstavuje piiklad zemédé€lsky intenzivné
vyuzivané krajiny jiznich Cech. Snimkovani z roku 1956 a 2004 az 2006 zachycuje
zmény ve vyvoji Ceské krajiny v pribéhu 2. poloviny 20. stoleti. Na zaklad¢ jejich
interpretace pomoci nastroji GIS byly kvantifikovany charakteristiky zakladnich typa
vyuziti krajiny.

Kli¢ova slova: land use, landcover, GIS, mapovani, Bedfichovsky potok

Assessment of the evolutionary landuse and landcover changes in chosen parts of
the Stropnice studied area

Abstract

The ecologic explanation of term landscape is meant as the system of natural and
fellow conditional elements those common relationships could be harmonic or
unbalanced. The goal of studies in this conception is usually the structure, function and
dynamics of the landscape. The most important factors causing the change of natural
landscape into cultural landscape are agriculture and forestry.

My work is aimed to show the landscape structure analysis results in the area of
Bedfichovsky potok basin. This area represents the example of very intensive
agricultural used area of the south part of Czech Republic. Attachments of aerial
pictures from years 1956, 2004, 2006 represents the course of changes of Czech
landscape in second half of 20™ Century. On the basis of picture interpretation and GIS
tools were quantified basic landscape usage types characteristics.

Key words: landuse, landcover, GIS, mapping, Bedrichovsky strem
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1. UVOD

Vyuzivani krajiny je v posledni dobé velice diskutované téma. Vyuzivani pudy
je historicky velmi proménlivé a dynamické, coz se projevuje ve vzhledu kulturni
krajiny a krajinného razu. Ovliviiyje také krajinnou strukturu, ekologickou stabilitu,
biodiverzitu a prub¢h biotickych a abiotickych procesii. Zménami v krajinné struktute,
jako naptiklad rozoranim travnich porostii nebo vyraznym zvétSenim pozemki, je
ovlivnén nejen pohyb organismill v krajing, ale rovnéz i prubéh eroznich procesti nebo
odtokovy vodni rezim (Lipsky, 2000).

Cilem mé bakalaiské prace bylo zjistit a analyzovat soucasny a historicky stav
vyuziti krajiny (land use) a krajinného krytu (landcover) v Novohradskych horach na
uzemi povodi Bedfichovského potoka. DalSim cilem prace bylo inventarizovéani a
kompletovani dostupnych mapovych podkladi a jejich analyzovani prostfednictvim
nastroji GIS (geograficky informacni systém). Porovnanim soucasného land use daného
uzemi a stavu pred padesati lety ziskdme informace o moznych trendech ve zpiisobu
hospodareni a vyuzivani krajiny.

Posouzeni a analyza historickych a aktudlnich geografickych podklada (plany
mest, klasické a tématické mapy, letecké snimky, druzicové snimky atd.) by mély byt
zakladem pro jakékoliv Gzemni rozvojové studie. Pravé informace o vyvoji izemi v

minulosti davaji nadéji spravného rozhodnuti pro budoucnost.



2. VYUZIVANI KRAJINY A KRAJINNY POKRYV

Vyuzivani krajiny je na tizemi Ceské republiky sledovano jiz od 18. stoleti.
Vysledky jsou k dispozici ve formé kartografickych podklada a jejich interpretace dnes
umoziuje sestaveni datovych fad. Problematika land use a landcover (krajinny pokryv)
je vSak feSena v celé stiedni Evrop€. V ramci Mezinarodni geografické spole¢nosti
(IGU — International Geographic Union) existuje studijni skupina LUCC — zmény
vyuziti krajiny a krajinného pokryvu (Landuse and Landcover changes) (Anonymous,
2006).

Krajina je otevieny systém, ktery je vysledkem ptsobeni fady ptirodnich a
Cinnosti ¢lovéka se méni vzhled, struktura a funkce krajiny. A to piimo - povrchovou
tézbou, vystavbou, orbou, kdcenim lesa nebo nepiimo - ovlivnénim intenzity a prib&hu
prirodnich procesii (eroze, vodniho rezimu). Dojde-li ke zméné v krajinné struktuie,
napf. rozordnim travnich porostd, zmeéni se pritbéh energomaterialovych tokl v krajin€ i
vlastnosti a charakteristiky krajiny (Lipsky, 2000).

Krajinné charakteristiky nevyjadiuji vhodnost krajinné jednotky pro konkrétni
zpusob vyuziti (land use). Proto je nutné tyto krajinné charakteristiky slu¢ovat do
soubort tzv. krajinnych vlastnosti (land qualities). Hodnota kazdé krajinné vlastnosti je
urcena souborem jednoduchych i sloZzenych krajinnych charakteristik s rozdilnou vdhou
vlivu (relativni dtlezitosti). Mezi primarni charakteristiky patii hloubka pidy, biomasa,
sklon svahu, pH. Pfikladem slozené charakteristiky je hlavni ptidni jednotka (HPJ). Pii
srovnani krajinnych vlastnosti s land use typem (napft. listnaty les, pfirozené pastviny)
lze ziskat informace o vhodnosti dané formy vyuzivani krajiny. Land use systém je
urcen kombinaci krajinnych jednotek a land use typt (Sklenicka, 2003).

Sledovéani zmén v krajiné v Case je zalozeno na sledovani zmén jednotlivych
krajinnych slozek, jejich ploSného zastoupeni a dynamiky prostorové konfigurace.
Zustavaji-li plosna zastoupeni, velikost, tvar a prostorova konfigurace pfiblizné stejné,
nedochazi ke zméné krajinného typu a vlastnosti krajiny jako celku. Ke zméné
krajinného typu a dualezitych krajinnych charakteristik dochazi v ptipadech, kdy alespon
jedna z krajinnych slozek vyznamné roste nebo ustupuje (Lipsky, 2000).



Metoda land use je vyuzivana k analyzdm horizontdlni povrchové struktury
krajiny a zmén této struktury. Zkoumani vyuzivani tzemi (land use) datové vychazi ze
statistik o rozlohach a rozmisténi jednotlivych druhli pozemka (Mickova, 2004).

Detailni analyzy zmén land use v modelovych izemich poméhaji stanovit hlavni
trendy vyvoje Uizemi na nejvyssi urovni. V kulturni krajiné se jako v zrcadle odrazi
ekonomické a politické zmény v dané zemi (Mares a Stych, 2003).

Existuji hodnoceni vhodnosti tizemi pro urCity typ vyuzivani krajiny, ale pro
majitele pozemkid tato hodnoceni nejsou povinnym piedpisem. Slouzi jim jen jako
orienta¢ni material.

Zékladni data pro zkoumani vyuzivani Gizemi (land use) jsou v CR soudasti
Katastru nemovitosti Ceské republiky.

Landcover oznacuje kombinaci land use a vegetace pokryvajici zemsky povrch
v daném case (Sklenicka, 2003).

Landcover datové vychazi z rozbora leteckych, druzicovych snimkii nebo map
zobrazujicich ploSky rizné vegetace. Hodnoti se zastoupeni téchto plosek, jejich

prostorové parametry a mozaika jejich uspotfadani v izemi (Mickova, 2004).

2.1. Historicky vyvoj krajiny v Ceskych zemich

Soucasny krajinny raz sttedoevropské kulturni krajiny je vysledkem historickych
promén krajinné struktury v prubéhu nékde az tisiciletého procesu (Trpakova a Trpak,
2006).

Postupné se propojovaly zemédélské plochy v souvislé prostory zemédélské
krajiny s mén¢ vhodnymi pozemky pro zemédélské vyuziti. Vysoky narlist populace
v 16. a 17. stoleti, tim padem 1 vyssi potfeba obdélat co nejvice pozemki, vedla
k zaniku rozsahlych lesnich komplexti. Za vlady Marie Terezie a Josefa II. doslo
k zavedeni lesni péstebni ¢innosti. Trend odlesiovani se zastavil a pomér lesnich a
odlesnénych ploch byl na néjaky ¢as zachovan (Kubes, 1996).

Zasadni zména probéhla v Ceské krajiné beéhem socialistického obdobi.
Uplatiioval se jednotny systém hospodaieni, a to bez ohledu na mistni podminky.

Pé&stovanim nevhodnych plodin (Sirokofddkové obilniny, okopaniny) tak dochdzelo na



mnoha mistech k zvySeni vodni eroze pudy. Vytvarela se velkoplosna odvodnéni a
zavlahy v mistech, kde nebyla potieba (Lov a Michal, 2003).

Plochy zemédé€lskych pozemki se zvétSily a plochy luk a pastvin v niz§ich
polohéch se zmenSily. Pouzivani chemickych ptipravkli ochrany rostlin a chemickych
hnojiv nepiiznivé ovlivnilo biocenozu jak zemédé€lskych pozemkd, tak i vodnich tokl a
nadrzi. Témito zasahy se zhorsily estetické vlastnosti venkovské krajiny (Kubes, 1996).

Kolektivizace vedla ke zniceni osobniho vlastnictvi. Rozoravaly se meze mezi
jednotlivymi poli a tim se zabranilo pivodnim majitelim rozpoznani vlastniho
pozemku. Zasahy tohoto typu zapfiinily intenzivni erozni procesy. NedoSlo pouze
k poskozeni krajiny, ale také k pfetrhani vlastnickych a citovych pout venkovské
populace. Casto dochézelo k opousténi vesnickych sidel a krajina se stala pouze
prostorem pro velkovyrobni technologii. Celé hospodaistvi se neslo ve smyslu ,,co

nejvetsi produkee za kazdou cenu® (Lov a Michal, 2003).

2.2. Historické podklady pro sledovani vyvoje krajiny

Historické materidly jsou nenahraditelnym zdrojem informaci pro pochopeni
soucasného stavu krajiny a pro planovani jakychkoli zmén ve vyuzivani krajiny. Lze z
nich vysledovat délku a trvalost osidleni, dynamiku, plynulost a pfipadné naruSeni
ekonomického a ekologického vyvoje, vyvoj interakei mezi pfirodnimi a antropickymi
Ciniteli v krajin€, vznik, trvani a zanik vazeb podminujicich proménlivy potencial a raz
krajiny, vyvoj a zménu krajinné struktury, identifikaci jednordzové i1 opakované
naruSovanych lokalit. RovnéZ je mozné urcit a lokalizovat staré zatéze, jez pretrvavaji
do soucasnosti. (Lipsky, 2000)

Na jejich zaklad¢ se da stanovit stafi jednotlivych krajinnych struktur a segmentti
a vytipovat nejstabilnéjsi a ekologicky nejcennéjsi ¢asti krajiny, které nebyly intenzivné
hospodaisky vyuzivany (Novakova a Sramek, 1996).

Historické podklady pro sledovani a hodnoceni vyvoje krajiny jsou rozdéleny na

pisemné, grafické a snimkové.
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2.2.1. Pisemné podklady

Soupisy plidy tzv. pozemkové Kkatastry se staly zakladnim historickym
statistickym podkladem o vyuziti pidniho fondu. Jejich vznik je spojen se snahou
panovnika a stitu o zdanéni obhospodarované pidy, popiipadé dalSsiho nemovitého
majetku. Od poloviny 17. stol. vznikly postupné 4 zemské pozemkové katastry: Berni
rula, tereziansky katastr, josefsky katastr, stabilni katastr (Lipsky, 2000).

Berni rula (1653-56) byla prvnim soupisem vSech pozemkl na uzemi celych
Cech. Obsahovala soupis vsech obci, poddanskych usedlosti s podrobnymi udaji o
pozemcich luk a poli, které¢ k nim naleZely, spolu s udaji o stavech dobytka, femeslech a
dalSich cinnostech poddanych. Pro krajinné planovani jsou berni ruly jedinym plosné
souvislym historickym podkladem mapujici obdobi od poloviny 17. stol. do poloviny
18. stol. (Sklenicka, 2003).

Tereziansky katastr (1713 — 57) byl rozsiten o pozemky panské, které do té doby
dani nepodléhaly, proto nebyly zaznamenéany v berni rule.

Josefinsky katastr byl zaveden na zaklad¢ patentu Josefa II. z roku 1785. Poprvé
byly vSechny pudy rovné zdanény. Soupisy pozemkid byly uvadény s vymérou i
s péstovanou kulturou (Sklenicka, 2003).

Stabilni katastr byl ziizen cisafskym patentem z roku 1817. Uéelem bylo vytvofit
dokonaly seznam vSech pozemki podrobenych dani s udanim jejich velikosti, polohy a
¢istého vynosu. Pro kazdy pozemek jsou uvadény tyto charakteristiky: nazev trati, ¢islo
parcely, zda jde o dominikal (panské ptida) nebo rustikal (piida poddanska), jméno, stav
a bydlisté¢ majitele pozemku, druh pozemku, jeho ploSnou vyméru, bonitni tfidu a Cisty
ro¢ni vynos. Soucasti Stabilniho katastru jsou: oceniovaci elaborat, kone¢ny elaborat a
presné katastralni mapy v méfitku 1:2880. Original je ulozen ve Statnim ustfednim
archivu v Praze (Lipsky, 2000).

Dal§imi pisemnymi prameny jsou tzv. vefejné knihy: Ceské zemské desky,
Moravské zemské desky a Slezské zemské desky, pozemkové knihy, Zelezni¢ni knihy,
horni knihy, vodni knihy.
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2.2.2. Grafické podklady

Mezi historické grafické podklady se fadi Staré mapy ceskych zemi, katastralni
mapy, mapy vojenskych mapovéni, mapy panstvi a velkostatkti, mapy vodohospodarské
a lesnické.

Staré mapy Ceskych zemi maji ptilis malé métitko, aby se z nich dalo podrobnéji
sledovat vyuziti krajiny. Lze z nich pouze vy¢ist, kterd sidla byla ekonomicky, politicky
a vojensky vyznamna, napi. prvni mapa Cech Mikuldse Klaudyana zroku 1518
(1:685000), prvni mapa Slezska Martina Helwiga z roku 1561 (1:550000), Crigingerova
mapa Cech zroku 1565 (1:638000), prvni mapa Moravy Pavla Fabricia — 1569
(1:288000) (Lipsky, 2000).

Mapy stabilniho katastru jsou zédkladnim historickym mapovym pramenem pro
vSechny srovnavaci krajinné-ekologické studie z 1. poloviny 19. stol. Indika¢ni skici
byly vyhotoveny pro kazdou obec a jeji katastralni izemi v métitku 1:2880 (Sklenicka,
2003).

Mapy vojenského mapovani byly ureny pro vojenské ucely orientace v terénu a
vedeni vojenskych operaci. Zpocatku byly vyuzivany pro vojenské ucely Miillerovy
mapy Cech a Moravy (1:132000) z pocatku 18. stoleti.

V letech 1763-1787 vznikaly mapy I. (josefského) vojenského mapovani. Bylo
to prvni mapovani na uzemi habsburské monarchie. Toto mapovani je v méfitku
1:28800. Mapy jsou barevné a jejich barevné originaly jsou ulozeny v Kriegarchivu ve
Vidni.

Mapy II. vojenského mapovani (tzv. FrantiSkovo) byly vytvofeny v letech 1842-
1852 na zéklad¢ jiz existujicich katastralnich map. Jsou v métitku 1:144000 (Lipsky,
2000).

Z map III. vojenského mapovani (FrantiSko-josefského) je mozna spolehliva
lokalizace jednotlivych prvki krajiny. Mapovani probéhlo v méfitkové fadé 1:25 000,
1:75 000, 1:200 000. Terén byl zachycen velice ptesné pomoci koét, vrstevnic a Sraf. Na
barevnych origindlech jsou rozliSeny lesy, zahrady, louky a vodstva. Predstavuji
spolecné¢ s mapami stabilniho katastru spolehlivy podklad pro sledovani vyvoje

struktury krajiny (Sklenicka, 2003).
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Mapy panstvi a velkostatkii, mapy vodohospodaiské a lesnické jsou ucelové
mapy zpracované pro velka panstvi (svétska i1 cirkevni) v 17. stol. Pfedstavuji lokaln¢ 1

regionalné jedine¢ny podklad pro studium vyvoje krajiny v dané oblasti.

2.3. Soucasné podklady pro studium krajiny

2.3.1. Soucasné mapy o stavu a vyuziti krajiny

Uzemi Ceské republiky je pokryto hustou siti topografickych a zékladnich map
velkych a stfednich métitek. Jsou to Katastralni mapa 1:12880 a 1:1440, Zakladni mapa
CR 1:2000, Statni mapa 1:5000, Zakladni mapa CR 1:5000, Technickohospodaiska
mapa 1:5000, Zakladni mapa CR 1:10000, Zakladni mapa CR 1:25 000.

Vyuzivani pudy je mozné sledovat i z vojenskych topografickych map, které

jsou vytvotreny v métitku 1:25000 a 1:50000 (Lipsky, 2000).

2.3.2. Letecké a druzicové snimky

Letecké snimkovéni je na naSem tzemi provadéno od roku 1936. Na rozdil od
map je letecky snimek objektivnim a pfesnym dokladem o stavu krajiny v urcitém
okamziku. Méfitka leteckych snimki jsou 1:10000 az 1:20000. Zpocatku byly snimky
cernobilé panchromatické, ale ptiblizné od roku 1980 vznikaly multispektralni, barevné
a barevné infracervené letecké snimky.

Nejnovéji je celd CR opakované snimkovana zautomatickych —druzic
(LANDSAT TM, SPOT, METEORPRIRODA, RADARSAT, ENVISAT, ERS, IRS,
atd.). Nékteré z nich jiz dosahuji rozliSeni 1m. Druzicové snimky typu LANDSAT
z roku 1994 byly vyuzity ke zpracovani mapy krajinného pokryvu (landcover) v radmci
programu CORINE (Sklenicka, 2003).
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2.4. VSeobecna charakteristika sledovaného uzemi

2.4.1. Geografie

Zajmové uzemi se nachazi v podhiifi Novohradskych hor. Novohradské hory se
rozprostiraji pii statni hranici Ceské republiky s Rakouskem na plose 162 km®. V CR
vypliuji tizemi mezi Novymi Hrady, Dolnim Dvofi§tém a Benesovem nad Cernou.

Na Novohradské hory, které maji charakter hornatiny, navazuje dalsi
geomorfologicky celek charakteru pahorkatiny az vrchoviny, a to Novohradské podhiii.
Nejvyssi horou Novohradskych hor na ceské strané¢ je Kamenec (1072 m n. m.). Na
rakouském Uzemi jsou nazyvané Freiwald s nejvy$§im vrcholem Veihberg

(1112 m n. m.).

2.4.2. Hydrologie

Uzemi Novohradskych hor je tvofeno povodim fek Malse, LuZnice, Stropnice,
Cerné atd. Nachazi se zde mnoho vodnich nadrzi tzv. klausury, které byly vybudovany
pro usnadnéni dopravy dieva po potocich a fekach. Na Malsi to jsou naptiklad Mlynsky
rybnik, Zlata Kti§, na Pohorském potoce Pohorsky rybnik nebo Uhlifsky rybnik.

Re$ené tizemi se nachazi v povodi feky Stropnice, kterd je nejvétsim a
nejvyznamnéj$im pravostrannym piitokem feky Malse. Reka Stropnice prameni na
rakouském uzemi na jihovychodnim svahu hory Vysoké. Poté piekracuje statni hranici
pobliZ pralesa Hojnd Voda. Do Stropnice se vléva n€kolik ptitokii. Mezi nejvetsi patii
Vackovy potok, Pasecky potok, Bedfichovsky potok a Veversky resp. Novohradsky
potok. Pfed soutokem s Malsi mezi Rimovem a Doudleby se do ni vléva Svinensky

potok. Reka Stropnice napéji také fadu rybnikuL.

2.4.3. Klimatické poméry

Podnebi Novohradskych hor a jeho podhiii je pfechodného stiedoevropského

typu s vyvdZzenym vlivem pevniny a oceanu. Dulezitym cCinitelem ovliviiujicim
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klimatické poméry dané lokality je nadmotskd vyska a Clenitost reliéfu. S nadmoiskou
vyskou teplota klesa a stoupa srazkovy uhrn.

Podle klimatické klasifikace Ceské republiky patfi severni ¢ast izemi do mirné
teplé oblasti MT3 a jizni ¢ast Gzemi do chladné oblasti CH7. Pro oblast MT3 je
charakteristické kratké, mirn¢ chladné a mirn€ suché 1éto. Prechodné obdobi je normalni
az dlouh¢ s mirnym jarem a mirnym podzimem. Zima je normalné¢ dlouha, mirna az
mirn€ chladnd, suchd az mirné¢ suchd snormalné dlouhou snéhovou pokryvkou.
Charakteristikou pro oblast CH7 je velmi kratké, mirn€ chladné a vlhké 1éto. Prechodné
obdobi je dlouhé. Jaro je mirné chladné a podzim je také mirny. Zima je dlouhd, mirna,
mirn¢ vlhka s dlouhotrvajici snéhovou pokryvkou (Quitt, 1971).

Primérny ro¢ni hrn srazek je 493 mm za rok. Primérna teplota je 7°C, v obdobi

vegetace to je 13,1°C. Vegetacni obdobi je dlouhé 150 dni.

2.4.4. Geologie, geomorfologie a pidy

Geologicky jsou Novohradské hory soudasti Sumavského masivu, Sumavu v
mnohém pfipominajici. V geologickém slozeni dominuji krystalické horniny jako jsou
zuly a ruly. Svahy jsou na okrajich prudké, vétSinou zlomového ptivodu, profezané
hlubokymi udolimi. V centrdlni casti pohofi je modelace mirnéjsi se zbytky
zarovnaného povrchu, v ivalovitych udolich jsou raseliniste.

Zajmové Uzemi patii do padniho regionu mezobazickych kambizemi a rankert
pahorkatin a vrchovin a do regionu horskych kambizemi az kryptopodzoli a podzola
s vyraznym uplatnénim vyskové pasmovitosti (Némecek a Tomasek, 1983).

V dan¢ lokalit¢ se vyskytuji tyto typy pud: hnéda pida kysela, hnéda ptuda
oglejena, nivni pida glejova, hnéda pida kysela slabé oglejend, glejova puda a glejova

ptda zraselinéna.
2.4.5. Biota
Podle biogeografického ¢lenéni Ceské republiky je zajmové tizemi fazeno do

podprovincie hercynské 1., jejiz biota je charakterizovdna biotou zdpadni a centrdlni

¢asti sttedni Evropy (Culek, 1996).
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V tesené oblasti se nachazi tyto jednotky vegetace: sttemchova doubrava a olSina
(spol. Quercus robur-Padus avium, spol. Alnus glutinosa-Padus avium), misty
v komplexu s mokiadnimi olSinami (Carici elongatae-Alnetum) a spolecenstvy rakosin
a vysokych ostfic (Phrgmito-Magnocaricetea), bikova bulina (Luzulo-Fagetum),
brusinkova borova doubrava (Vaccino vitis-idaeae-Quercetum), bikova a nebo jedlova
doubrava (Luzulo albidae-Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum), bucina s kycelnici
devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum), rohozcova smréina (Mastigobryo-
Piceetum), misty v komplexu s raselinnou smr¢inou (Sphagno-Piceetum) (Sykorova a
kol., 2006), (Neuhéuslova, 1998).

Nelesni vegetace je pfeménéna Cinnosti Cloveéka. Ojedinéle se zde vyskytuji
kvétnaté mezofilni louky (Paseky a Sejby u Horni Stropnice). V tidolnich nivach se
nachazeji pchacové louky a na stfidavé vlhkych stanovistich jsou bezkolencové louky
(Matouskova., 2004).

Fauna je zastoupena druhy hercynskych horskych lesii. Vyznamné druhy savca
jsou zastoupeny béelozubkou Sedou, netopyrem fasnatym. Z ptakli je nejzajimavéjsi
tettivek obecny (Culek, 1996).

Casty je vyskyt lisky, rovnéz kuny lesni a jezevce. Ptaky zastupuje tetiev hlusec,
jestiab, ostiiz a kané lesni.

Dané tzemi ndalezi do bramboraiské zemédelské vyrobni oblasti, typu
bramborarsko-obilnafského. Patii do kategorie méné piiznivych oblasti, které jsou
charakterizovany pramérnou vynosnosti zeméd€lské pudy niz$i nez 34 bodu (80%

praméru CR) (MZe, Situaéni vyhledova zprava — Pida, 2003).

2.4.6. Osidleni

Novohradské hory byly dlouho neobydleny z divodu své nepfistupnosti a
drsnych nepfiznivych podminek. Hlavnim sidlem oblasti povodi Stropnice je Horni
Stropnice. Nejvétsi podil na zaméstnanosti obyvatel feSené lokality ma zeméd¢lstvi a
lesnictvi. Uplatiiuje se zde predevsim intenzivni obhospodatrovani.

Hustota obyvatel je men$i neZz 75 obyvatel na 1 km? podil pracovniki
v zem¢edé€lstvi, lesnictvi a rybolovu na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu je vEtsi nez

6% (MZe, Situacni vyhledova zprava — Pada, 2003).
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2.4.7. Ochrana Novohradskych hor

Novohradské hory jsou cennym pfirodnim tGzemim se znacnou koncentraci
pfirodnich zajimavosti. K nejzndméjSim se fadi dvé pralesni rezervace Hojna voda a
Zofinsky prales, k jejichz ochrané dal pokyn osviceny hrabé Buquoy jiz v roce 1838
a jsou tak nejstar§imi rezervacemi v CR. V roce 2003 byly Novohradské hory vyhlaseny
Ptirodnim parkem.

Pfirodni park zahrnuje katastralni Gizemi obci: Bedfichov u Horni Stropnice,
Dlouha Stropnice, Dobra Voda u Horni Stropnice, Hartunkov, Hojna Voda, Horni
Stropnice, Konratice, Kufi, Luznice u Pohorské Vsi, Meziluzi, Mytiny, Paseky u Horni
Stropnice, Pivonice u Pohorské Vsi, Pohoti na Sumavé, Radgice u Malont, Rapotice u
Malont, Staré Huté u Horni Stropnice, Svébohy, Sejby, Velky Jindfichov, Vevefi u
Novych Hradii, a déle casti téchto katastralnich izemi: Béla u Malont, BeneSov nad
Cernou, Bozejov u Novych Hradt, Cetviny, Desky, Dluhosté, Dolni Ptibrani, Kamenna
u Trhovych Svini, Licov, Malonty, Mezifi¢i u Malont, Mikulov, Nové Hrady, Rychnov
u Novych Hradd, Udoli u Novych Hradd, Valtétov, Zar u Novych Hradd a Zumberk u
Novych Hrada (Natizeni jihoceského kraje ¢. 2/2003).

JiZ mnoho let je tzemi v navrhu na CHKO Novohradské hory, které by se mélo
rozkladat v jihovychodnim cipu jiznich Cech a zasahovat do okresti Ceské Budé&jovice a
Cesky Krumlov.

Na tizemi Novohradskych hor byl do nedavné doby omezen pohyb navstévniki,
protoze vétSina tizemi lezela v tzv. hrani¢nim pasmu, do néhoz neméli turisté povoleny
vstup. Po zruSeni tohoto padsma byly zpfistupnény rozsdhlé plochy lesnich porostl pii
hranicich s Rakouskem, bylo zde provedeno turistické znaceni a zacala se pozvolna

budovat infrastruktura.
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3. MATERIAL A METODIKA

3.1. Popis sledované lokality — izemi uzavéry Bedfichovského potoka

Mapovani jsem provadéla na uzemi povodi Bedfichovského potoka,
vymezeného dolni uzévérou v misté kontinudlniho méfeni pritokii a dlouhodobého
monitoringu kvality povrchovych vod.

Lokalita lezi na rozhrani Novohradskych hor a Novohradského podhaii.
Bedrtichovsky potok ma v horni ¢asti znac¢ny spad, s cetnymi kratkymi pravostrannymi
pritoky pramenicimi v lesich na severnich svazich masivu Kuni hory.

Bediichovsky potok je obyvany charakteristickou vodni faunou pstruhového
pasma. Z ryb dominuje pstruh obecny.

Na sledovaném tzemi pfevazuji oglejené kambizemni typy pid, pseudogleje a
rankery.

V dolni c¢asti useku potok protékda zemédé€lsky obdé€lavanou krajinou
Novohradského podhiii, lemovan nesouvislymi porosty poto¢nich olSin, které jsou v
lepsi kvalité vytvoreny jen ve spodni ¢asti useku.

Celkova plocha sledovaného izemi zahrnuje 659,6 ha.

3.2. Metodika mapovani land use

Abych ziskala detailni informace o land use, vyuzila jsem metodiku terénniho
mapovani.

Terénni mapovani vyuziti uzemi se poprvé uskutecnilo v ¢ervenci roku 2004.
Byla vytvotena zékladni metodika a mapovaci kli¢ (tab. ¢. 1, viz ptiloha). Zjisténé uidaje
v terénu byly zaznamenavany do listd Zakladni mapy CR 1:10 000. Tyto mapy se
zakreslenym tématickym obsahem byly naskenovany a dekédovany do soutadnicového
systému S-JTSK v programu ArcGIS 9 za pomoci nastroje Georeferencing. Nasledné
byla provedena vektorizace podle jednotlivych kategorii mapovaciho klice. Vznikla
vrstva GIS byla promitnuta na rastrovy podklad ortofotomapy.

Ortofotomapy jsou nejvyznamnéj$im produktem digitalni fotogrammetrie.

Fotogrammetrii Ize definovat jako védni obor, zabyvajici se zpracovanim informaci na
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fotografickych snimcich. Ortofota jsou méfi¢ské snimky, coz znamend, ze je na nich
mozné v analogové nebo digitalni formé odmérovat polohu a rozméry objektl. Stavaji
se podkladem vektorovych i rastrovych map. Na ortosnimcich Ize vidét jednotlivé
elementy, urcit jejich umisténi, méfit jejich délky ¢i plochy.

Geograficky informacéni systém (GIS) ptfedstavuje moderni pocitatovy nastroj
pro spravu, vedeni, analyzu a prezentaci polohové vazanych (prostorovych) informaci.
Umoznuje sbér, zpfistupnéni a vyuzZiti velkého mnoZstvi dat. Pomoci GIS lze
vypracovavat analyzy a modelace, prognézovat disledky lidské ¢innosti, ¢imz je ndm
umoznéno rychleji reagovat na krizové jevy (Jech, 2000).

GIS poskytuje fadu dulezitych sluzeb pti pripravé a analyze geografickych dat.
Data, se kterymi GIS pracuje, se nazyvaji geodata a jsou klicovym prvkem celého
systému, nebot’ s jejich vérohodnosti a piesnosti stoji a pada celkovy vysledek
zpracovani, na némz jsou nasledné zavislad spravnd odbornd rozhodnuti rtznych
specializovanych pracovist, jako jsou organy statni spravy, kartografické spolecnosti
atd. Geodata se v GIS skladaji z jednotlivych geoobjektii, které obsahuji dva druhy
informaci — prostorova data (zemépisné soufadnice, topologii, tvar) a data popisna
(specifické atributy objektu, metadata). Pravé jejich spojenim a pfifazenim obou druhti
dat jednotlivym objektim vznika néstroj, ktery umoziuje provadét fadu analyz. GIS
umoznuje zadané dotazy na prostorova data vizualizovat v podobé rozmanitych map,
grafil nebo tabulek.

V roce 2005 se ukazalo vhodné€j$i mapovani krajinnych struktur do leteckych
snimkii. Mapové listy zahrnovaly celé povodi horniho toku fteky Stropnice (39
mapovych listll). Zaznamenané informace do leteckych snimkl byly vektorizovany v
programu ArcGIS 9. Nové¢ vzniklou GIS vrstvu lze aktualizovat pii ziskéni dat jiného
casového useku.

V roce 2006 jsem se jiZ osobné zucastnila mapovani. To probihalo na zacatku
kvétna a zacastnilo se ho 22 mapovatelll. Byli jsme rozdéleni do dvouclennych skupin.
Kazda skupina obdrzela jednotny mapovaci kli¢ (tab. €. 1, viz ptiloha) a pro lepsi
orientaci podrobné charakteristiky vybranych mapovacich jednotek (tab. ¢. 2, viz
priloha). Mapovatelé se pohybovali na uzemich, ktera jim byla ptfidélena. Ke kazdému
tomuto Uzemi dostali ortosnimek, podle kterého se orientovali v krajiné a do kterého

zapisovali zjisténé tdaje o land use. Okraje dil¢ich Gzemi se piekryvaly a dochazelo
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k rozdilim mezi zaznamenanymi udaji. Dané skupiny provedly korekce po spolecném
zkonzultovani.

Zaznamenané informace na snimcich jsem vektorizovala pomoci néstroji
softwaru Arcview 3.1. Je to software s mnoha kartografickymi nastroji pro vytvareni,
tisk a publikovani vetejnych map. V Arcview je mozné vypracovat interaktivni mapu na
zaklad¢ vrstev (vektorovych, rastrovych, vrstev popisu reli¢fu a povrchu aj.).
K vytvofenym nebo importovanym mapam lze vytvatet vlastni popisky nebo celé grafy.
Pomoci nastrojii Arcview je mozné rozlozit mapu az na jednotlivé polygony, poté je
zanalyzovat, upravit a vytisknout. Je schopen nacist mapy z mnoha formati a tisku map
velkych formata.

Mym ukolem bylo porovnat krajinny pokryv (landcover) mezi 1éty 2004 a 2005,
2005 a 2006 a zjistit zmény ve vyuziti krajiny (land use) mezi léty 1956 a 2006. Pro
vlastni vyzkum jsem vybrala izemi povodi Bedfichovského potoka.

Data o landcoveru zlet 2004 a 2005, které jsem =ziskala prostiednictvim
Laboratofe aplikované ekologie Zemédélské fakulty, jsem nemusela vektorizovat. Udaje
jiz byly zpracovany. Provedla jsem ofez obdrzenych zvektorizovanych vrstev pomoci
nastroje Geoprocessing — Clip one theme based on another. Déle jsem vytvortila grafy a
tabulky znazoriiujici zmény landcover mezi témito roky.

Pro landcover 2006 jsem vytvofila novou vektorovou vrstvu. Pomoci nastroje
Geoprocessing jsem srovnala vrstvy landcover 2005 a 2006. VSechny informace o
zménach landcover ziskané z porovnani jednotlivych let jsem zaznamenala do tabulek a
grafii.

Abych mohla porovnat zmény ve vyuziti krajiny (land use) mezi lety 1956 a
2006 dan¢ho uzemi, vyhotovila jsem pomoci néstroji Arcview novou vektorovou
vrstvu land use pro rok 1956. Jako rastr mi slouzila ¢ernobila ortofotomapa ze stejného
roku (obr. ¢. 1, viz ptiloha). Protoze nebylo mozné z leteckého snimku dobie rozliSit
land use, zejména kategorie na zemédélské ptide, doplnila jsem vrstvu informacemi
z provoznich denikii byvalych farem Statniho statku Sumava, hospodaficich v tomto
uzemi. Jsou v nich zaznamenané podrobné informace od byvalych technikii. Vrstvu
land use pro rok 2006 jsem musela upravit pomoci nastroje Union graphics tak, aby
obsahovala stejné kategorie land use (komunikace — pfedstavované zejména polnimi

cestami, louky a pastviny, ornd ptda, les) jako vrstva pro rok 1956. Poté jsem vrstvu
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land use pro rok 1956 porovnala s vrstvou pro rok 2006 opét pomoci nastroje
Geoprocesing — Union two themes. Historické srovnani jsem zaznamenala do tabulek a

grafli.
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4. VYSLEDKY

Pfi studiu soucasného a historického stavu land use a landcover na Uzemi
uzavéry povodi Bedtichovského potoka jsem ziskdvala informace o moznych trendech
ve zpusobu hospodateni a vyuzivani krajiny. Porovnavala jsem rok 1956 s rokem 2006.
Zmény se projevily v celkovych plochach jednotlivych kategorii land use (lesy, louky a
pastviny, ornd plida, zastavba a komunikace). Vysledky jsou uvedeny v tabulkach,
grafech a vektorizovanych vrstvach znazornujicich tyto zmény viz kapitola 4.1. Dale
jsem porovnavala zmény stavu landcover pro roky 2004 a 2005 a pro roky 2005 a 2006.
Ve vysledcich jsem se zamétila na zmény zemédélské pidy. Celkové vysledky jsou
opét zachyceny v tabulkach, grafech a stejné tak na vektorizovanych vrstvach v kapitole

4.2.

4.1. Zmény land use mezi léty 1956 a 2006

4.1.1. Plo$na zastoupeni land use pro rok 1956 bez rozlisSeni nékterych ploch

Tab. €. 3: PloSna zastoupeni kategorii land use pro rok 1956

Land use Plocha [m?] Plocha [%]
komunikace 55715 0,85%
les 3232188 49,03%
louky a pastviny 2005224 30,42%
neuréeno 514255 7,80%
orna plda 765279 11,61%
zastavba 18953 0,29%
Celkovy soucet 6591614 100,00%

Z cernobilého ortofota z roku 1956 a z provoznich denikl nebylo mozné rozlisit
kategorii land use u vSech ploch daného uzemi. NerozliSené plochy tvoii 7,8%
z celkové vyméry, coz zaujima pies 51 ha, viz tab. & 3. Udaje o procentudlnim

zastoupeni jednotlivych kategorii, jsem zaznamenala do grafu €. 1.
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Graf €. 1: Procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii land use 1956
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Obr. €. 2: Vektorova vrstva pro land use 1956
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4.1.2. Plo$na zastoupeni land use pro rok 1956 doplnéna o odhad neuréenych ploch

Tab. €. 4: Plosna zastoupeni kategorii land use pro rok 1956

Land use Plocha [m?] Plocha [%]
komunikace 57023 0,87
les 3232188 49,03
louky a pastviny 2348122 35,62
orna puda 935545 14,19
zastavba 18736 0,28
Celkovy soucet 6591614 100,00

Pro odhad dodatecné klasifikace neurcenych ploch jsem vyuzila zkuSenosti a
informaci od mistnich obyvatel (napf. o naslednych melioracnich tpravach v dané
lokalit¢). Zaznamenala jsem informace do tabulky ¢. 4. Z tabulky vyplyva, Ze v roce
1956 mély nejvétsi plosné zastoupeni lesy 323 ha (49,03%) a hned za nimi nasledu;ji
louky a pastviny zaujimajici plochu 234,8 ha (35,62%). Zastoupeni orné pudy dosahlo
hodnoty pouze 14,19%, coz je 93,5 ha. Udaje o procentudlnim zastoupeni jednotlivych

kategorii jsem zaznamenala do grafu €. 2.

Graf ¢. 2: Procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii land use
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Obr. ¢ 3: Vektorova vrstva pro land use 1956
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4.1.3. PloSna zastoupeni land use pro rok 2006

Tab. €. 5: Plosna zastoupeni kategorii land use pro rok 2006

Land use Plocha [m?] Plocha [%]

komunikace 45867 0,70
les 4060856 61,61
louky a pastviny 1036291 15,72
orna puda 1404558 21,31
vodni plochy 443 0,01
zastavba 43608 0,66
Celkovy soucet 6591623 100,00

Zatimco v roce 2006 doslo k nartstu plochy lesa na 61,61%, coz je 406 ha a
orné pudy na 140,45 ha, celkova plocha luk a pastvin naopak poklesla na 103,6 ha, viz

tab. ¢. 5. Udaje o procentualnim zastoupeni ukazuje graf ¢. 3.
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Graf ¢. 3: Procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii land use pro rok 2006
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Obr. €. 4: Vektorova vrstva pro land use 2006
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4.1.4. Porovnani land use mezi lety 1956 a 2006 na zménénych plochach

Tab. €. 6: Zmény land use vztazené k roku 1956

Land use Plocha [m?] Land use Plocha [m?] | Plocha [%]
les 21938 54,19

. louky a pastviny 12679 31,31
komunikace 40483 orna piida 3737 9.24
zastavba 2129 5,26
komunikace 12339 66,65
louky a pastviny 4793 25,89
les 18513 1 oma puda 938 5,07
vodni plocha 443 2,39
komunikace 12714 0,8

. les 748176 47,31
louky a pastviny 1581538 orna piida 786751 4975
zéstavba 33897 2,14
komunikace 4271 1,32
L. les 75208 23,33
oma puda 322416 1\ UKy a pastviny 242910 75,34
zastavba 27 0,01
. les 1862 16,65
zastavba 11185 louky a pastviny 9323 83,35

Celkovy soucet 1974135 Celkovy soucet 1974135

Tabulka ¢. 6 vyjadiuje rozdil ve vyuzivani krajiny v roce 1956 a 2006. Udaje se
vztahuji pouze k plochdm, u kterych doslo k ur€itym zménam. Zménéno bylo 197 ha
plochy z celkovych 659 ha.

Kategorie ,,komunikace* s rozlohou 4 ha v roce 1956 se zménila v roce 2006 na
kategorie ,,les, louky a pastviny, ornd pida a zastavba®, nejvétsi podil na této zméné
maji lesy, které z t€chto 4 ha zabiraji 54,19 %. Dalsi kategorie ,,les* o rozloze 1,8 ha
v roce 1956 se v roce 2006 zménila na kategorie ,.,komunikace, louky a pastviny, orna
puda a vodni plocha®“. Piesné plosné a procentualni zastoupeni jednotlivych nové
vniklych kategorii je uvedeno v tabulce €. 6. Kategorie ,,louky a pastviny* v roce 1956 -
158 ha byla v roce 2006 rozd¢lena do kategorii ,.,komunikace, les, ornéd ptuda, zastavba“.
Ke zméné doslo také u kategorie ,,orna pida“ o rozloze 32 ha vroce 1956, a to na
,komunikace, les, louky a pastviny a zastavba®“. Posledni sledovanou kategorii je

»Zastavba®, ktera prosla zménou na ,,les, louky a pastviny* v roce 2006.
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Procentuélni vyjadieni ploch jednotlivych kategorii land use pro rok 1956 jsem

zaznamenala do grafu €. 4.

Graf €. 4: Procentudlni zastoupeni zmén land use 1956
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Obr. €. 5: Vektorova vrstva pro land use 1956 na zménénych plochéach
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Tab. €. 7: Zmény land use vztazené k roku 2006

Land use Plocha [m?] Land use Plocha [m?] | Plocha [%]
les 12339 42,08
komunikace 29324 louky a pastviny 12714 43,36
orna puda 4271 14,56
komunikace 21938 2,59

louky a pastviny 748176 88,31
les 847184 | oma puda 75208 8,88
z4stavba 1862 0,22
komunikace 12679 4,7
. les 4793 1,78
louky @ pastviny 269705 | oma pada 242910 90.07
zastavba 9323 3,46
komunikace 3737 0,47
orna plda 791426 les 938 0,12
louky a pastviny 786751 99,41

komunikace 2129 5,91
zastavba 11185 louky a pastviny 33897 94,02
orna puda 27 0,07
vodni plocha 443 les 443 100

Celkovy soucet 1974135 Celkovy soucet 1974135

Obdobné¢ jako na tabulku €. 6 je mozné nahliZet na Gidaje uvedené v tabulce €. 7

s tim rozdilem, Ze udaje v tabulce €. 7 jsou vztazeny ke zménam roku 2006. Graf €. 5

vyjadiuje procentudlné plosné zastoupeni jednotlivych kategorii land use na zménénych

plochach. Z grafu je patrné, Ze v roce 2006 je ploSné nejrozsahlejsi les, a to 42,9 %,

nasleduje orna ptda 40,1 %.

29




Graf ¢. 5: Procentualni zastoupeni land use 2006
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Obr. €. 6: Vektorova vrstva pro land use 1956 na zménénych plochach
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4.2. Zmény landcover mezi roky 2004 a 2005

4.2.1. Plo$na zastoupeni kategorii landcover pro rok 2004

Tab. ¢. 8: Plosna zastoupeni kategorii landcover pro rok 2004

Landcover Plocha [mz] \ Plocha [%]

1,1 hola plda 57163 0,87
1,3 pSenice 39642 0,60
1,4 je€men 140692 2,13
1,6 Zito + triticale 1244201 18,88
1,7 kukufice 122285 1,86
2,3 mezofilni louky 719867 10,92
2,4 podmacené louky 58556 0,89
3,2 vrbiny, olSiny 75245 1,14
6,1 listnaté lesy 5787 0,09
6,2 jehliénaté lesy 4054718 61,51
7 vodni plochy 443 0,01
9,2 roztrousena zastavba 33159 0,50
94 komunikace 39865 0,60
Celkovy soucet 6591623 100,00

Obr. €. 7: Vektorova vrstva pro landcover 2004
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4.2.2. PloSna zastoupeni kategorii landcover pro rok 2005

Tab. €. 9: Plo$na zastoupeni kategorii landcover pro rok 2005

¢.kod Landcover ‘ Plocha [m2] Plocha [%]

1,1 hola plda 7872 0,12%
1,11 brambory 18879 0,29%
1,3 pSenice 938793 14,24%
1,6 Zito + triticale 81030 1,23%
1,7 kukufice 51272 0,78%
1,8 fepka 448796 6,81%
2,3 mezofilni louky 774637 11,75%
2,4 podmacené louky 58556 0,89%
3.1 rakosiny, ostfice 19481 0,30%
3,2 vrbiny, olSiny 57984 0,88%
6,1 listnaté lesy 18491 0,28%
6,2 jehliénaté lesy 4030783 61,15%
7 vodni plochy 443 0,01%
9,2 roztrouSena zastavba 33159 0,50%
9,4 komunikace 39865 0,60%
10,1 lesni Skolky 11582 0,18%
Celkovy soucet 6591623 100,00%

Tabulky ¢. 8 a 9 vyjadiuji plo$né zastoupeni jednotlivych kategorii landcover
pro roky 2004 a 2005. V piehledu jsou jednotlivé kategorie landcover uvedeny i
s ¢iselnymi kody dle mapovaciho klice (tab. €. 1, viz ptiloha). Je patrné, Ze nejvyssi

procentudlni zastoupeni maji v obou letech jehli¢naté lesy.
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Obr. €. 8: Vektorova vrstva pro landcover 2005
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4.2.3. Porovnani landcover mezi roky 2004 a 2005 na zménénych plochiach

Tab. €. 10: Zmény landcover mezi roky 2004 a 2005

004 U(

¢.kod Landcover Plocha [m?] |é.kéd| Landcover |Plocha[m?]
1,1 hola plda 49291 1,3 pSenice 49291
1,3 | pSenice | 18879] 1,11 | brambory | 18879
1,4 | jeémen | 140692| 1,8 | fepka | 140692
1,3 pSenice 868739

- o 1,7 kukufice 10017

1,6 Zito + triticale 1244201 18 tepka 308104
2,3 | mezofilni louky 57341

17 | kukufice 81030| 1,6 | zito + triticale | 81030
Celkovy soucet 1534093 | Celkovy soucet 1534093

Vysledkem srovnani let 2004 a 2005 je tabulka &. 10. Udaje se vztahuji pouze

k plocham, u kterych doslo béhem sledovaného obdobi k ur¢itym zménam. Plochy, na
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kterych ke zménam doslo, maji rozlohu 153 ha. Podrobné informace vcetné Ciselnych
kodi jsou uvedeny v tabulce €. 10. Procentualni zastoupeni jednotlivych kategorii

landcover pro roky 2004 a 2005 u zménénych ploch jsou zaznamenany v grafech €. 6 a

7.

Graf ¢. 6: Procentudlni zastoupeni landcover 2004 na zménénych plochach
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Obr. €. 9: Vektorova vrstva pro landcover 2004 na zménénych plochéach
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Graf ¢. 7: Procentudlni zastoupeni landcover 2005 na zménénych plochach
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Obr. €. 10: Vektorova vrstva pro landcover 2005 na zménénych plochach
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4.3. Zmény landcover mezi roky 2005 a 2006

4.3.1. Plo$na zastoupeni kategorii landcover pro rok 2005

Tab. ¢. 11: Plosna zastoupeni kategorii landcover pro rok 2005

¢.kod Landcover Plocha [m?] Plocha [%]

1,1 hola plda 7872 0,12
1,11 brambory 18879 0,29
1,3 pSenice 938793 14,24
1,6 Zito + triticale 81030 1,23
1,7 kukufice 51272 0,78
1,8 fepka 448796 6,81
2,3 mezofilni louky 774637 11,75
2,4 podmacené louky 58556 0,89
3.1 réakosiny, ostfice 19481 0,30
3,2 vrbiny, olSiny 57984 0,88
6,1 listnaté lesy 18491 0,28
6,2 jehliénaté lesy 4030783 61,15
7 vodni plochy 443 0,01
9,2 roztrousena zastavba 33159 0,50
9,4 komunikace 39865 0,60
10,1 lesni Skolky 11582 0,18
Celkovy soucet 6591623 100,00

Obr. €. 11: Vektorova vrstva pro landcover 2005

Celkové landcover 2005
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4.3.2. PloSna zastoupeni kategorii landcover pro rok 2006

Tab. €. 12: Plosna zastoupeni kategorii landcover pro rok 2006

¢.kod Landcover Plocha [m2] ‘ Plocha [%]
1,1 hola plda 7800 0,12
1,3 pSenice 354121 5,37
1,4 je€men 53507 0,81
1,7 kukufice 218250 3,31
1,8 fepka 770880 11,69
2,3 mezofilni louky 714861 10,84
2,4 podmacené louky 47885 0,73
3,1 rakosiny, ostfice 19481 0,30
3,2 vrbiny, olSiny 57984 0,88
4,2 lada 196080 2,97
6,1 listnaté lesy 25284 0,38
6,2 jehliénaté lesy 4035572 61,22
7 vodni plochy 443 0,01
9,2 roztrouSena zastavba 43608 0,66
9,4 komunikace 45867 0,70
Celkovy soucet 6591623 100,00

Obr. €. 12: Vektorova vrstva pro landcover 2006

Celkové landcover 2006
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Tabulky ¢. 11 a 12 shrnuji informace o jednotlivych kategoriich landcover pro
roky 2005 a 2006 vcetné plosného i procentualniho zastoupeni z celkové plochy 659 ha.
Nejvyssi plosné zastoupeni maji opét jehlicnaté lesy, nejmensi rozlohu maji vodni

plochy.
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4.3.3. Porovnani landcover mezi roky 2005 a 2006 na zménénych plochiach

Tab. €. 13: Zmény landcover mezi roky 2005 a 2006

0 006
é.kéd| Landcover |Plocha[m?] |é.kéd Landcover Plocha [m?]
1,1 hola plda 72| 9,4 komunikace 72
1,11 brambory 18879 14 je€men 18879
1,7 kukufice 191109
. 1,8 fepka 642844
1,3 pSenice 889968 42 lada 55549
9,4 komunikace 466
. " 1,7 kukurice 17124
1,6 zito + triticale 81030 18 fepka 63906
- 1,4 je€men 34467
1,7 kukufice 41255 18 fepka 6788
1,3 pSenice 305296
. 1,4 je€men 161
1,8 fepka 448795 42 lada 140531
94 komunikace 2807
Celkovy soucet 1479999 | Celkovy soucet 1479999

Srovnani zmén mezi roky 2005 a 2006 zachycuje tabulka ¢. 13. Ke zméndm
doslo na 147,99 ha. V roce 2006 doslo k plosnému narGstu fepky, zatimco pSenice
znaéné ustoupila. Zito nebylo v roce 2006 oseto na tdchto plochach viibec. Kompletni

procentualni pfehled jednotlivych kategorii pro dané roky je uveden v grafech ¢. 8 a 9.
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Graf ¢. 8: Procentudlni zastoupeni landcover 2005 na zménénych plochach
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Obr. €. 13: Vektorova vrstva pro landcover 2005 na zménénych plochach
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Graf ¢. 9: Procentudlni zastoupeni landcover 2006 na zménénych plochach
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Obr. €. 14: Vektorova vrstva pro landcover 2006 na zménénych plochach

Zmeénané plochy 2006

|:| péenice
|:| jetmen
I okudice

[ ] fepka
I lada

I komunikace



5. DISKUSE

Bylo mnoho pokust o ziskdni land use z historickych (Cernobilych) leteckych
snimkl (Cudlin, 2007). Na ¢ernobilych ortosnimcich se velmi dobie rozliSuji hrubé
krajinné struktury jako je les, velmi dobie viditelné jsou i vétsi komunikace, vodni
plochy nebo souvisla zastavba. Zasadnim problémem bylo rozliSeni detailngjSich
struktur zeméd¢€lské pidy, napt. kategorie orna ptida neni rozpoznatelnd ze snimku od
kategorie luk a pastvin.

Po 2. svétové valce doSlo v zdjmovém uzemi k odsunuti némeckého
obyvatelstva z pohrani¢niho pasma. Zeméd¢lska piida ptesla pod spravu podniku Statni
statek Sumava, véetné farem Horni Stropnice a Meziluzi, zahrnujici i mé sledované
uzemi. Diky tomu jsou dostupné detailni provozni deniky vedené pro jednotlivé farmy.
Novym piistupem bylo vyuziti téchto historickych podkladd k vyhodnoceni
historického land use v pozadovaném detailu. Ani touto metodou vSak nebylo mozné
zachytit celé sledované tzemi. Nicméné pouze 7,8% celkové plochy se nepodafilo
pfesné zafadit k jednotlivym kategoriim. Pro zafazeni jsem nasledné vyuzila znalosti
mistnich obyvatel o daném tizemi a jeho vyvoji.

Zékladni tezi této prace je podchytit jak zménu v dlouhodobém
vyuzivani krajiny, tak zménu v kratkodobém horizontu. Dlouhodobé zmény, ke kterym
doslo mezi lety 1956 a 2006, jsou charakterizovany predevsim zvétSenim plochy orné
pudy na tkor luk a pastvin a vysokym narstem ploch lest. Coz zcela koresponduje
s vSeobecnym trendem, ktery probihal béhem 70. a 80. let minulého stoleti v rdmci
intenzifikace zemédélstvi. Tyto procesy vyustily mimo jiné i v komplexni pozemkové
upravy, jez byly charakterizovany Cetnymi melioracnimi zdsahy a rozoravanim mezi
mezi jednotlivymi pozemky. Tyto zdsahy byly pfi¢inou az n¢kolikandsobného zvétSeni
vyméry zemédelskych honti. Je mozné predpokladat, ze dusledky téchto tiprav by se
mohly projevit na celkovém Ubytku ZivociSnych i rostlinnych druhii v daném uzemi.

Kratkodobé zmény mezi roky 2004 a 2005 naznacuji, ze na zménénych plochach
se plosné zastoupeni orné¢ pudy témét nelisi. Obecnym trendem poslednich let
v oblastech spadajicich do LFA (Less Favoured Areas) — mén¢ piiznivé oblasti ( napf.
Novohradské hory) je, dle Situacnich a vyhledovych zprav MZE zlet 2003 a 2006,

zvySovani ploch trvale travnich porostl na tikor orné piidy (Ptida — Situa¢ni a vyhledova
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zprava, 2006). V nasem konkrétnim ptipad¢ se jedna o oblast povodi Bedfichovského
potoka, kde z mych vysledkl vyplyva, Ze se tento trend zcela nepotvrzuje. Dokazuje to
pfevedeni pouhych 5,7 ha orné pidy v roce 2005 na travni porost. Je to zpiisobeno
ziejmeé tim, Ze pestovat urcitou plodinu (fepku) je pro majitele ekonomicky vyhodnéjsi,
nez zatraviovani. V takovém pfipadé lze ocekdvat dalsi vyCerpavani Zzivinného
potencialu ptdy. PiipoCteme-li jesté nedodrzovani osevnich postupi, jak naznacuji mé
vysledky, domnivam se, ze to mlze mit pro pozemky orné piidy a plodiny na nich

péstované devastujici nasledky.
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6. ZAVER

Ma bakaléiska prace je zaméfena na zmény land use mezi 1éty 1956 a 2006 a na
porovnani landcover mezi 1éty 2004 — 2005 a 2005 — 2006 v Novohradskych horach na
uzemi povodi Bedfichovského potoka. VSechny ziskané¢ podkladové materidly jsem
vektorizovala a analyzovala pomoci nastroji ArcView 3.1. Vysledkem jsou tabulky,
grafy a vektorové vrstvy vyjadiujici jednotlivd srovnani landcover a land use.

Potvrdilo se, Ze béhem padesati let (1956 — 2006) doslo ke zvétseni plochy orné
pudy na ukor luk a pastvin a k vysokému nartstu ploch lesti, coz koresponduje
s vSeobecnym trendem, ktery probihal béhem 70. a 80. let minulého stoleti v rdmci
intenzifikace zemédélstvi. V kratkodobych zménach mezi roky 2004 a 2005 a mezi roky
2005 a 2006 se vSeobecny trend zatravilovani pro LFA oblasti zcela nepotvrdil. Pouze
¢ast orné pudy byla v roce 2005 pfevedena na travni porost, a to presn¢ 5,7 ha.

Vysledné vrstvy GIS budou vyuzity jako jeden ze vstupnich materialli pro

zhotoveni a kalibraci latkové odtokového modelu daného uzemi.
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8. PRILOHY

Tab. ¢. 1: Mapovaci kli¢

Lada (pudy ulozené do klidu)

Ruderdly (hnojisté, smetiste)

, .. . Ciselny Pismenny
Zikladni jednotka Podjednotka kéd kéd

Orna puda Hola puda 1.1 HP
Strnisté 1.2 STR
Psenice 1.3 PS
Je¢men 14 JE
Oves 1.5 ov
Zito + triticale 1.6 Z1
Kukutice 1.7 KU
Repka 1.8 RE
Hrach 1.9 HR
Bob 1.10 BO
Brambory 1.11 BR
Mak 1.12 MA

Louky a pastviny Jetele
Suché louky
Mezofilni louky
VIhké a podmacené louky

Mokiady Rékosiny, ostfice
Vrbiny, ol§iny

Sukcesni plochy Nalety dievin

Ovocné sady Sady 5.1 OSAD
Aleje 5.2 AL
Lesni plochy Listnaté lesy
Jehli¢naté lesy
Smisené lesy
Paseky a mytiny
Vodni plochy

Obnazena dna a bichy

OBPL

Zastavéné plochy

Souvisla zastavba

Roztrousena zastavba

Lom, piskovna

Komunikace
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Tab. €. 2: Seznam a popis vybranych mapovacich jednotek z mapovaciho klice

Zskladni . Ciselny .
jednotka Podjednotka k6d Popis
Omapada | PSenice 13 eratky a primo utaty jazyCek; ouska brvita, dlouze se
prekryvajici.
JazyCek kratky, zatupély; ouska velkd a Siroka,
Jecémen 1.4 prekryvaji se, nejsou brvita. Neplést s ,vousatou
pSenici!
Oves 1.5 JazyCek ovalny, za$picatély; bez ousek.
Zito + triticale 1.6 Velmi krvatlfly Jvazycek; ouska kratka a nedfipena, Cepele
modravé ojinéné.
Na vysuSnych, slunnych lokalitach. Tenkolisté kostravy,
Louky a . smilka tuha, svefep, tomka vonnd, bika hajni, jestfabnik
. Suché louky . S oy
pastviny chlupacek, matefidouska, chrastavec, smolnicka,
jahodnik, borlivka, vies.
Tzv. kulturni a picninafské louky. Ovsik vyvySeny,
_ psarka luéni, srha fiznacka, jilky, bojinek luéni, stoviky,
Mezofilni louky p . L S L e
smetanka, jetel luéni a plazivy, jitrocel kopinaty a vétsi,
pcha&g rolni, krvavec toten, kontryhel.
Na mistech s vy$Si hladinou podzemni vody ¢&i trvale
. e nebo docasné zaplavenych lokalitdch. Chrastice
VIhké a podmacené <k it4 skipina lesni. rak P -
louky ra o’svowta, skfipina lesni, rakos obecny,v S|thy, _gstncg,
pcha¢ bahenni a zelinny, blatouch, tuzebnik jilmovy,
pryskyfniky, déhel, pomnénky, kyprej vrbice, raseliniky.
. o . Podil stromi a kefl max. 10% z plochy, pfevazuje
Mokrady Rakosiny, ostrice rakos a ostfice, na vlhkych a podmacenych lokalitdch.
Vibiny, olsiny Plochyv S polyqumony vrb, olSemi na vlhkych a
podmacenych mistech.

- S — - S = -
Sukcesni Nalety dFevin Pgdll pionyrskych dreV|.n nad 20% plochy, bfiza, osika,
plochy olSe, topol, smrk, borovice.

Lada (pady ulozené Neobhospodafované plochy, vrati¢, vrbka uGzkolista,
| (pudy pcha¢€, kopfiva, pelynék, lopuchy, bolSevnik, kerblik,
do klidu) i . wie
brSlice; malinik, ostruzinik
. S Nitrofiini  vegetace, neplvodni druhy. Kopfiva,
Rudgta[y (hnojisté, bolSevnik, netykavka, vrbka, merliky, lebedy, svizel
smetiste) o
pfitula, laskavce.
Savé);ne Sady Plochy osazené ovocnymi stromy.
Aleje Souvislé stromoradi podél cest a silnic.
Lesni . . S max. 10% podilem jehli¢natych strom0.
Listnaté lesy
plochy
Jehliénaté lesy S max. 10% podilem listnatych stromd.
Smisené lesy § pfiblizné rovnomérnym zastoupenim obou slozek.
- Cerstvé osazena nebo vymycena lesni plocha, lesni
Paseky a mytiny -
Skolky.
Vodni PFehrady, rybniky a toky.
plochy
Obnazena Rybniky vypusténé a letnéné, rybniky s dlouhodobé
dna a bfehy poskozenou hrazi, bfehy odkryté po povodnich.
Zastavéné s VétSinou méstského typu svelmi nizkym podilem
Souvisla zastavba -
plochy zelené.
RoztrouSena VétSinou vesnického typu s velkym podilem prvkd
zastavba zelené (pfedzahradky, travniky ...).
Komunikace Silnice, cesty, Zeleznice.
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Obr. €. 1: Rastrovy podklad
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Obr. €. 14: Terénni mapovani
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