Jiho€eska univerzita v Ceskych Budgjovicich

Prirodovédecka fakulta

Vyhodnoceni problematiky krajiny na uzemi obce
Vitéjovice

Diplomova prace

Bc. Sarka Schwarzova

Vedouci prace: Ing. Eva Semancikova, Ph.D.

Ceské Budgjovice, 2023



Schwarzova S., 2023: Vyhodnoceni problematiky krajiny na uzemi obce Vit&jovice.
[Evaluation of landscape issues in the territory of the municipality of Vit&jovice. Mgr. Thesis,
in Czech.]— 77 p., Faculty of Science, University of South Bohemia, Ceské Bud&jovice, Czech
Republic.

Anotace

Magisterskd prace se zabyva vyhodnocenim krajinnych pomérti v zdjmovém tzemi obce
Vitéjovice. Porovnala jsem soucasny a historicky stav krajinného pokryvu v uzemi,
monitorovala jsem hydromorfologické ukazatele ekologické kvality Zlat¢ho potoka, a
predevs§im jsem se zaméfila na vyhodnoceni primémé dlouhodobé ztraty orné pudy a jeji

ovlivnéni, pokud by se do soucasné krajiny vratily pivodni krajinné prvky.
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above all, I concentrated on evaluating the average annual soil loss and its impact if the

historical landscape elements were to return to the current landscape.
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ZKkratky
BPEJ = Bonitované pudné ekologické jednotky

CZKU = Cesky zeméméiiésky a katastralni ufad

DZES = Dobry zemédélsky a environmentalni stav pudy
EUK= Evropska umluva o krajing

KPU = Komplexni pozemkové Gipravy

KUK= Koncepce uspotradani krajiny

LPIS = Vetejny registr pudy

PSZ = Plan spolecnych zatizeni

USLE = Univerzalni rovnice ztraty pudy

UHUL = Ustav pro hospodaiskou tipravu lest

UP = Uzemni plan

USES = Uzemni systém ekologické stability
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1. Uvod

V soucasnosti je naSe krajina vystavena stale vétSimu tlaku lidské cinnosti a
zmén patii predevs§im dlouhodoba sucha, povodné v obdobi piivalovych destd a na né
navazana vodni eroze. Stale intenzivnéji dochézi k degradaci pud, ztraty biotopti a na nich
navazané biodiverzity, snizovani kvality a zanaSeni vodnich tokti, ale také ohrozovani

zemédelské produkcee.

Nezbytnym nastrojem pro péci o krajinu a jeji ochranu muze byt kvalitni krajinné
pléanovani, které bude brat v ivahu jak dlouhodobou udrzitelnost vyuzivani krajiny, tak jeji
adaptaci na klimatické zmény. Krajinné planovani by mélo zahrnovat ochranu pfirodnich
ekosystémi a biodiverzity, a také zohlednit zplsob, jakym mohou byt lidé ovlivnéni
klimatickymi zménami. PfedevSim by mélo byt upfednostiiovano udrzitelné hospodateni s
pudou a vodou a G¢inna opatfeni na ochranu pred suchem, povodnémi a erozi (Albert et al.,

2020).

Cilem této diplomové prace je popsat soucasny a historicky stav krajiny v zgjmovém
uzemi obce Vitéjovice, sdlrazem na posouzeni erozniho ohrozeni a monitoring
hydromorfologickych ukazatelll ekologického stavu vodniho toku Zlaty potok. V ramci prace
jsem si polozila otazku, zda by navrat historického ¢lenéni ¢i vyuzivani krajiny mohl
v soucasnosti vést ke zmirnéni erozniho ohrozeni zemédé¢lskych pud vyuzivanych jako

standardni orna pida.



2. Literarni reSerse

2.1. Nastroje planovani v Ceské republice

V t&chto kapitolach se budu zabyvat nastroji planovani krajiny v Ceské republice. Na
zacatku zminim Evropskou imluvu o krajing, jako dulezity dokument Rady Evropy, diky
kterému se posunulo planovani krajiny na novou uroven. Déle vysvétlim pojmy krajinné
plénovani a izemni planovani a jejich vzajemny vztah. Detailnéji se zamétim na zéakladni
formy soucasného krajinného planovani, které fesi krajinu na tirovni obce. Jsou jimi izemni
pléan a regulacni plan, popisu, jaké jsou jejich cile a tkoly a jakou hraji roli v rozvoji a ochrané
krajiny. A na konec zminim pozemkové tpravy, a zejména komplexni pozemkové upravy,

jako prakticky nastroj realizaci planovani krajiny.
2.1.1. Evropska amluva o krajiné

Umluva Rady Evropy o krajiné ve znéni sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &.
13/2005 Sb. m. s., €. 12/2017 Sb. m. s., €. 27/2021 Sb. m. s. je mezinarodni dohoda podepsana
dne 20. fijna 2000 ve Florencii. Ceska republika ptijala Umluvu dne 28. listopadu 2002 a
ratifikovana byla prezidentem republiky dne 1. fijna 2004, kdy oficialn¢ vstoupila v platnost.

Jedna se o imluvu zasvécenou viem aspektiim krajiny. Umluva se soustiedi na krajinu
jako na celek, tudiz fesi jak uzemi pfirodni a venkovské, tak urbanni a piiméstské. Centrem
zajmu je jak vyjime¢na, tak b&zna ¢ narusena krajina. Umluva podporuje udrzitelny rozvoj,
ochranu a zlepSovani kvality krajiny, zajiStuje ochranu kulturniho dédictvi a podporuje

participaci vefejnosti pti rozhodovani o krajinném planovani (Rada Evropy, 2000).

Evropska umluva o krajiné pfinesla do vétSiny legislativnich a planovacich nastrojt
zcela nové prvky. Jedna se predev§im o samotnou definici krajiny. "Krajina" znamend cast
uzemi, tak jak je vnimana lidmi, jejiz charakter je vysledkem cinnosti a vzajemného piisobeni
prirodnich a/mebo lidskych faktoru (kap. 1, ¢lanek 1.). Také uvedla definici "planovani
krajiny", kterym jsou cilevédomé cinnosti s vyhledem do budoucna, zamérené na zvySovani
kvality, obnovu nebo tvorbu krajiny (kap. I, ¢lanek I). V Ceské republice dochazi &asto
k zaméné terminu planovani krajiny a krajinné planovani. Zatimco planovani krajiny

zastteSuje soubor vSech planovacich procest v krajing, termin krajinné planovani je zejména



v zahrani¢i pouzivan pouze pro specifické planovaci postupy se zaméfenim na krajinné-

ekologické a humanné-ekologické aspekty rozvoje tizemi (Salasova, 2015).

Dle EUK piedstavuje krajinné planovani diilezity néastroj pro fizeni a ochranu krajiny.
Krajina je jako objekt planovani riznorody a dynamicky soubor systémd, ktery se sklada jak

ze slozek ptirodnich, tak ¢lovékem vytvofenych.

Cilem krajinného (krajinné-ekologického) planovani je zajisténi udrzitelného vyvoje
krajiny spole¢né s ochranou Zivotniho prostiedi pro soucasné i budouci generace. Ma za tkol
stanovit limity a kapacitu vyuzivani krajiny ¢lovékem, zasady jeji prostorové organizace, dale
komplexné fesi funkéni vyuzivani krajiny ve shod¢ s udrzitelnym rozvojem spolecnosti (Rada
Evropy, 2000). V neposledni fad¢ je tikolem krajinného planovani vytvaret podklady pro dalsi
planovaci ¢innosti, které jsou uplatiiovany ve spolupraci s izemnim planovanim (SalasSova,

2015).

V Ceské republice dosud nedoslo k implementaci krajinného planovani do legislativy,
ani neni jasn¢ definované postaveni krajinného planovani v systému planovaci praxe. V praxi
pak dochézi ke zpracovani krajinného planu formou raznych studii (napf. krajinarské studie
¢i uzemni studie krajiny), které se mohou stat izemn¢ analytickym podkladem pfi zpracovani
nebo aktualizaci tizemnich plant podle zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebniho zadkona.
V souCasné¢ dob¢ neni sjednocena metodika, podle které by byly vySe zminéné studie

vypracovany, proto se Casto lisi jejich uroven (Salasova, 2015).

Jak jiz bylo zminéno, proces krajinného planovani neni v Ceské republice pravné
ukotven a nema jednotnou metodiku. Pokud vsak chceme krajinu optimalné vyuzivat, a pfitom
respektovat jeji potencidl a zachovat jeji ekologickou rovnovahu, mé¢l by krajinny plan byt
zalozeny na krajinné-ekologickych poznatcich. Vysledek krajinného planovani by pak mél mit

roli vychoziho podkladu pro nasledné tizemni planovani.

2.1.2. Uzemni planovani

Uzemni planovani je proces, kterym se Fidi rozvoj tizemi a vyuZivani jeho pfirozenych
zdrojii s ohledem na potieby spole¢nosti a ochranu Zivotniho prostfedi. Jeho cilem je dle
zakona ¢. 283/2021, stavebniho zakona soustavne a komplexné resit funkcni vyuZiti vizemi,

stanovovat zasady jeho plosného a prostorového uspordadani a vytvaret predpoklady pro



udrzitelny rozvoj uizemi spocivajici ve vyvdzeném vztahu podminek pro priznivé Zzivotni
prostiedi, pro hospoddrsky rozvoj a pro soudrinost spolecenstvi obyvatel uzemi, ktery
uspokojuje potreby soucasné gemerace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci

budoucich.

Dle stavebniho zdkona je ukolem tizemniho planovani zjistovat a posuzovat stav izemi
a jeho ptirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty, stanovovat koncepci rozvoje tizemi a posuzovat
potiebu zmén v ném. Dale ma vytvaret podminky pro snizeni nebezpeci ekologickych a
ptirodnich katastrof, jako napiiklad povodni a sucha, piirodé blizkym zpiasobem. Uzemni
planovani se zaméfuje na funk¢ni vyuziti izemi a vytvari navrhy pro budouci vystavbu na

daném uzemi za predpokladu jeho udrzitelného rozvoje (Rozmanova et al., 2016).

Nastroji izemniho planovani je celd fada dokumentd, které maji prosazovat cile a
ukoly uzemniho planovani. Jedna se o dokumenty na rznych trovnich od narodni, pies
regionalni po mistni. Jsou to izemné planovaci podklady, kterymi jsou zejména Gzemné
analytické podklady a tizemni studie. Dale to jsou tzemné planovaci dokumentace, jako
uzemni rozvojovy plan, zasady Gzemniho rozvoje, izemni plan a regulacni plan (zak. ¢.

283/2021 Sb.).

2.1.2.1. Uzemné planovaci dokumentace

Na Girovni obce se nejéastéji setkame s uzemnim planem. Uzemni plan mize byt
chapan jako zakladni dokument tzemniho rozvoje, protoze urCuje zavazna pravidla, dle
kterych se musi fidit dal$i vyuzivani uizemi a umistovani staveb na ném (zak. ¢. 283/2021 Sb.).
Cleni tizemi obce na plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti, vymezuje plochy a koridory, a
stejné tak vymezuje zastavitelnda uzemi. Navrhuje vefejné prospéSna opatfeni a zmény
v Uzemi. Dle zakona ¢. 283/2021, stavebniho zakona, rozhoduje o potizeni izemniho planu
zastupitelstvo obce, a kdyz neni dano jinak, je vydavan pro celé¢ tizemi obce. V zadani
uzemniho planu nesmi chybét hlavni cile a pozadavky obce na zpracovani navrhu izemniho
planu. V procesu pofizovani uzemniho planu hraje dulezitou roli i vefejné projednani
v podob¢ vefejného shromazdéni, kde je navrh UP prezentovan a diskutovan s Sirokou
vefejnosti. UP je zastupitelstvem vydan po ovéfeni, Ze neni v rozporu s politikou Gizemniho
rozvoje nebo s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Minimaln¢€ jednou za 4 roky

by mélo dochézet k vyhodnoceni izemniho planu a sledovani jeho uplatiovani.



Cilem tizemniho planu je zlepSovani dosavadniho stavu celého tizemi obce, stanoveni
pozadavki na jeho rozvoj a ochranu hodnot. Z pohledu krajiny v obci je dtlezitou soucasti
uzemniho planu navrh koncepce uspofadani krajiny (KUK) (zak. ¢. 283/2021 Sb.).
Podkladem pro KUK by méla byt tizemni studie krajiny, nebo krajinny plan, ktery by urcil
priority a limity hospodateni v krajin€ s ohledem na jeji ochranu. Tento krajinny plan by se
tak stal praktickym néstrojem pro zajistovani funk¢nosti ekosystému a tim i ekosystémovych
sluzeb, které nam krajina poskytuje (Salzmann et al., 2020). KUK bere v potaz jak krajinu
zvlaste chranénou, tak obecnou. V ramci KUK tak dochazi k vymezeni prvkd tizemniho
systému ekologické stability (USES), ploch postizenych erozi nebo ploch vhodnych
k zatravnéni &i zalesnéni. Uzemné planovaci dokumentace ma tak diky KUK velky potencial

v feSeni problematiky krajiny na izemi obci a kraji (Semancikova, 2020).
2.1.3. Pozemkové apravy

Z pohledu planovani krajiny jsou, dle aktualné platné legislativy, vedle uzemniho
planu dulezité i komplexni pozemkové upravy. Jde o jeden znejsilngjSich a
nejkomplexnéjSich nastroji planovani krajiny. Konkrétné se pozemkové upravy zabyvaji
raciondlnim uspofadanim zeméd¢€lskych a lesnich pozemki a vlastnickych vztahd k nim.
Legislativné jsou pozemkové upravy ukotveny v zakon¢ ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych uradech. Dle tohoto zakona jsou pozemkové Gpravy néstrojem pro
prostorové a funkeni uspotfadani pozemkt ve vetfejném zajmu. Mlze dochazet k scelovani ¢i
déleni pozemkil, zabezpecovani pfistupnosti k nim a celkové vytvofeni podminek pro

racionalni hospodateni vlastnikl pady.

Cilem pozemkovych uprav je zajistit lepsi kvalitu zivota na venkové, posilit
konkurenceschopnost zeméd¢lstvi a v neposledni fad¢ chranit a zirodnovat ptidni fond, lesni
hospodafstvi a vodni hospodafstvi hlavné v ramci snizovani negativnich dusledkd povodni a
sucha, feSeni odtokovych pomérii v krajin€ a zvySeni ekologické stability krajiny (zék. ¢.
139/2002 Sb.).

Zakon o pozemkovych upravach definuje dvé formy pozemkovych uprav, a to
jednoduché a komplexni pozemkové Upravy. Zatimco jednoduché pozemkové upravy tesi
konkrétni lokalitu a v jejich ramci nemusi byt vyhotovovan plan spolecnych zatizeni, co se

komplexnich pozemkovych uprav tyce, ty se zabyvaji celym katastralnim izemim a je zde
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vzdy vyhotovovan plan spoleénych fizeni. Plan spolecnych zatfizeni (PSZ) tvoii
neopomenutelny podklad v tzemnim planovani. PSZ navrhuje koncepci zemédélské krajiny
v feSeném katastralnim tzemi a projektuje navrzena opatfeni na urovni podkladlii pro
rozhodovani. Jsou v ném obsazeny jak protierozni vodohospodatska a krajinotvorna opatfeni,
tak se zabyva cestni siti a izemnim systémem ekologické stability (USES) (Salagova, 2015).
Spole¢na zafizeni jsou umistovdna na pozemky ve vefejném vlastnictvi, piipadné se
souhlasem vlastnika pozemku. PSZ je dle souvisejicich piedpisti realizovan z vetejnych zdroju

statu (zak. ¢. 139/2002 Sb.).

I kdyZ se jedna o slozity a komplexni nastroj, pozemkové tpravy jsou dulezitym
predpokladem pro plnéni ¢i vznik dalSich mistnich iniciativ. Formou pozemkovych tiprav lze
dosahnout obnovy prichodnosti krajiny a oZiveni zapomenutych mist, ktera ztratila svou
kontinuitu v krajin€. Spravné provedena komplexni pozemkova tiprava jak ve své projekéni

casti, tak v navrZenych opatieni v PSZ, mohou mit velkou realizacni a motivacni silu.

2.2. Planovani krajiny

Krajina je komplexnim systémem, ke kterému by se mélo pfistupovat holisticky,
v ramci planovani krajiny si ji mizeme piedstavit jako celek slozeny z jednotlivych vrstev.

Tyto vrstvy jsou vzajemné propojeny a mély by fungovat v synergii (Salzmann et al., 2020).

Prvni pomyslnou vrstvou krajiny je ficni krajina. Jeji podoba je dana geologickymi
podminkami, morfologii terénu a klimatem. Riéni krajina tvoii jakysi ,,cévni systém*, ktery
udava funkenost krajiny a zajist'uje, aby byla krajina obytnd. Vodni rezim v fi¢ni krajiné byl
a stale je clovékem vyrazné¢ pozmeénovan. Krajinné planovani ma za tkol respektovat rozsah
uzemi, které je ovlivnéno vodnim tokem a brat ho v tivahu pii dal$im planovani vyuZzivani

tohoto tizemi (Salzmann et al., 2020).

Dalsi vrstvou je krajinna struktura. Jedna se o usporadani krajinnych prvki v krajing,
které se mohou lisit svou velikosti, tvarem a funkci. Mluvime jak o prvcich ptirozenych, tak
clovékem vytvofenych. Krajinna struktura tedy zahrnuje sidla, komunikace, vefejna
prostranstvi, ale také lesy, orné piidy, moktady ¢i meze. Mnohé z téchto prvka byly dany

historickym vyvojem. Krajinné planovani zohlediuje krajinotvorné a ekostabilizacni funkce



struktury krajiny a snazi se, aby dochazelo k prolinani krajiny urbanni a krajiny volné

(Salzmann et al., 2020).

Na vySe zminéné vrstvy nasledné naseda vrstva Sedé¢ infrastruktury, kde je tkolem
krajinného planovani zachovat historicky potencial uzemi, vyuzit jeho stavajici kapacitu nebo
popiipadé navrhnout koncepci novych ploch. Seda infrastruktura by méla jit ruku v ruce s tzv.
zelenomodrou infrastrukturou, kdy by nové vytvorené usporadani sidelni zelen¢ mélo byt
v souladu jak s uspofadanim zelen¢ v krajing, tak sudrzitelnym hospodaienim s destovou
vodou. Na Sedou infrastrukturu jsou tUzce navazany plochy vefejného prostranstvi a
komunikacni sit. Obytnost krajiny a jeji prostupnost je dilezitym konceptem ve vztahu

cloveka a krajiny.

Posledni vrstvou dopliujici celek je multifunkéni systém liniovych vegetacnich prvkt
a ploch zelend. Tento systém vegeta¢nich prvka mize byt pripodobnén prvkim USES.
Krajinny plan ma za tkol pfi pldnovani novych liniovych prvkt a ploch brat v potaz ty jiz
existujici. S ohledem na historicky vyvoj a charakter krajiny ma citlivé urcovat nové

uspotadani krajiny (Salzmann et al., 2020).

Krajina je prostorem sdileni funkci. Je vefejnym prostorem, mistem hospodareni a

infrastruktury, ale také mistem biodiverzity a poskytovatelem ekosystémovych sluzeb.

2.3. Hydrologicky rezim

Nasledujici kapitola pojednava o tom, co je hydrologicky rezim a jaky je jeho vyznam.
Dale jsou stru¢né popsany metody jeho urceni a na zaveér zminim jaké dopady mohou nastat

v pfipad€ zmén v hydrologickém rezimu.

Hydrologicky rezim je charakteristickym chovanim vodniho toku, které je dano
mnozstvim a casovym prib&hem vstupti a vystupi vody v povodi. Hlavnimi charakteristikami
hydrologického rezimu jsou dlouhodobé priitoky vody, vyska hladiny, teplota vody, a dalsi
parametry, které se mohou liSit v zavislosti na ro¢nim obdobi, klimatickych podminkach a

vodohospodaiské ¢innosti v daném povodi (Kundzewicz et al., 2007).



Pochopeni hydrologického rezimu je klicové pro spravné hospodareni s vodnimi
zdroji, pfi feSeni prevence povodni, planovani zasobovani pitnou vodou, vodni energetiku a
dalsi vodohospodarské aktivity. Naptiklad vysoké priitoky a povodné mohou zptisobit Skody
na majetku a infrastrukture, zatimco nizké pritoky mohou vést k nedostatku vody a omezeni
vodohospodaiskych aktivit (Kundzewicz et al., 2008). Pfi spravném planovani a fizeni
vodnich zdroju lze minimalizovat negativni dopady zmén v hydrologickém rezimu tokt a
zvysit efektivitu vodohospodatského hospodateni. Spravné porozumeéni charakteru vodniho
toku a jeho zménam v prubehu casu umoziuje efektivni vyuziti vodnich zdrojt, prevenci

povodni a minimalizaci negativnich dopadti na zivotni prostfedi (Kundzewicz et al., 2007).

Pro posouzeni hydrologického rezimu se vyuzivaji rizné metody, jako jsou
vodohospodaiské modely, analyza hydrologickych dat ¢i samotné méfeni a monitorovani
vodnich tokd. Tyto metody umoziuji ziskat informace o charakteru vodniho toku a jeho
zméndch v priubéhu ¢asu. Nejbéznéji ziskanymi daty jsou hodnoty dlouhodobych pritoki (Q),
kdy mizeme pozorovat rezim pritokl v kratSich obdobich, naptiklad dnech, ale 1ze sledovat

i rezim mésicnich ¢i ro¢nich pritokl (Pithart et al., 2012).

Jednou z dulezitych ¢asti hodnoceni hydrologickych pomért je i metodika HEM 2014,
ktera se zabyva monitoringem hydromorfologickych ukazateli ekologické kvality vodnich
tokti (Langhammer, 2014a). Langhammerovou metodikou dochazi ke komplexnimu
posouzeni toku pomoci dat ziskanych mapovanim v terénu i dat distancnich. Metodika se
zabyva hodnocenim kvality jak samotného koryta, dna a btehid toku, tak jeho inundac¢niho
uzemi. Dal$imi neopomenutelnymi parametry, které jsou potiebné pro finalni vyhodnoceni
hydromorfologického stavu toku, jsou i charakteristiky proudéni a hydrologicky rezim toku

(Langhammer, 2014a).



2.4. Eroze

V nasledujicich kapitolach se zabyvam erozi, vysvétlim tento pojem a to, jak se

projevuje. Déle popiSu jeji ptimé a nepiimé dusledky.
2.4.1. Definice a typy eroze

Eroze je dvoufazovy proces, pfi kterém dochazi k oddé¢leni jednotlivych ptidnich ¢astic
z pudni masy a jejich naslednému transportu eroznimi Cinidly jako je tekouci voda ¢i vitr
(Stocking & Murnaghan, 2001). Obecn¢ lze erozi rozdélit na pfirozenou a zrychlenou.
K piirozené neboli geologické erozi dochazi bez pfic¢inéni ¢loveéka, je to pfirozeny nivelacni
proces. Geologickad eroze obrusuje kopce a hory a erodované sedimenty se dale usazuji
v udolich, jezerech a zatokach (Weil & Brady, 2017). Geologicka eroze piisobi v krajin¢
ptirozené pomalu, tudiZ se stihne vytvorit nova ptida z podkladové horniny diiv nez mtze dojit

ke ztraté staré pudy z povrchu (Weil & Brady, 2017).

Ke zrychlené erozi dochazi v disledku lidské ¢innosti jako je pastva dobytka, kaceni
hospodarskych lesti, orba na svazich ¢i pretvareni krajiny pii vystavbé déalnic a zastavby.
Zrychlena (akcelerovand) eroze je 10-1000 x destruktivnéjsi nez pfirozena geologicka eroze
(Weil & Brady, 2017). Vlivem zrychlené eroze je ptida obvykle smyta ¢i odvata rychleji, nez
se dokaze zvétravanim ¢i usazovanim zformovat ptida nova. Vyska ptidniho profilu muze byt
erozi zredukovana tak, Ze jiz neni mozné, aby zde mohly rostliny zakotenit (Weil & Brady,

2017).

Dle erozniho €initele rozeznavame erozi vétrnou a vodni. K vétrné erozi dochazi, kdyz
je nechranéna ptida odvata vétrem. Tento proces je Casty v oblastech s nizkymi srazkami a
suchym klimatem, ale mtze k ni dochazet i v relativné vlhkém klima pfi nedostatku srazek.
Vétrna eroze nejen ze prispiva ke ztraté trodné piidy, ale plodiny v takto postizenych oblastech
casto uhynou z disledku obnazeni jejich kotfenti (Weil & Brady, 2017).Vodni eroze se
v krajiné projevuje Casto jako eroze plosna, kdy dochédzi k odndSeni ptidnich casti z celé
plochy v dasledku nahlych ptivalovych desttd. Dalsi formy vodni eroze jsou ryzkova,
brazdova, ryhova, vymolna nebo dokonce strzova (Simek et al., 2019). I kdyz plodné eroze

nemusi byt na prvni pohled tak patrna, pravé diky ni dochazi k nejvétsi degradaci pud.
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2.4.2. Hlavni diisledky vodni eroze

Bradyho (2017) doslo béhem minulého stoleti lidskym pticinénim k degradaci pady na témer
poloving vegetaci pokrytém povrchu nasi planety (5 miliard ha). Pimentel (1995) ve své praci
uvadi miru eroze pudy pro jednotlivé kontinenty, kde pro Evropu se v priméru jedna o 17
t/ha/rok. Tak vysoka ztrata pudy je v delSim ¢asovém méfitku neudrzitelna. Pro porovnani,
globalné byla zjisténa mira plidni eroze pro nedotcené lesy v rozmezi pouhych 0,004 az 0,05
t/ha/rok. Podle Morgana (2005) se v relativné vlhkych podminkach vytvaii nova ptda na
granitové hornin€ rychlosti mezi 400-800 kg/ha/rok. To znamena ro¢ni nartist ptidniho profilu
o mén¢ nez 0,1 mm. Dostatecné mnozstvi pudy pro Uspesné zakotenéni rostlin (alespoit 50
cm) by v tomto pripadé¢ trvalo vice nez 5000 let. Z tohoto piikladu vyplyva, jak dilezité je

spravné a dlouhodobé udrzitelné hospodateni na ptidnim fondu.

Degradace pad je problémem predev§im pid ornych, které jsou nad to vystaveny také
intenzivni zatézi a s frekventovanym odbérem sklizenych produkti jsou tyto pudy ochuzovany
i 0 potencialni zdroj organické hmoty, ktera slouzi jako potrava ptidnich organismii (Simek et
al., 2019). Snizenim mnozstvi organické hmoty v ptid¢ dochazi ke zhorseni jejich fyzikalnich
vlastnosti, jako je jeji struktura, pérovitost a schopnost zadrzeni vody (Simek et al., 2019;

Stocking & Murnaghan, 2001).

Takto naruSena pida je poté vice nachylna kuvolnovani pludnich Castic a jejich
premisténi. Tyto pldni ¢astice poté hraji velkou roli pfi zanaseni fek a vodnich nadrzi, kdy
sediment v podstaté plsobi jako polutant. Chemikalie, které jsou v ném obsaZzené zvySuji
hodnoty dusiku a fosforu ve vodé a dochdzi k eutrofizaci. Fyzikalné se sediment rozpadéa na
nejmensi ¢astice, a tak se z n¢j uvolnuje do ovzdusi v ném diive zakonzervovany uhlik jako
COs. Eroze tudiz ve finale ptispiva i ke klimatické zméné, jelikoz vypousténi oxidu uhli¢itého

do atmosféry podporuje sklenikovy efekt (Morgan, 2005).

2.4.3. Konkrétni piipady ohrozeni degradaci pud

Ze vsech vyse zminénych divodu vyplyva, Ze degradace pudy vodni erozi je ruku
v ruce spjata se ztratou produkéniho potencidlu pud. V Evropské unii trpi 12 miliond ha orné

pudy silnou erozi a ro¢né se tak snizuje jejich produktivita az o 0,43 %. Rocné tato ztrata
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produktivity ornych ptd odhadnuta na 1,25 biliond Eur (Panagos et al., 2018). SniZzovani
produktivity piidy ohrozuje jeji hlavni funkci v produkci potravy.

Dalsim ekonomickym dtsledkem vodni eroze je snizovani hektarovych vynost pid ¢i
poklesu jednotkové ceny pudy. V Ceské republice jsou na silné erodovanych pidach
hektarové vynosy snizeny az o 75 %. Dal§im ekonomickym nasledkem vodni eroze je vyrazné
se snizujici cena pudy, kdy na pozemcich, které jsou zasazené vodni erozi klesa jejich cena az
o 10 K&m? (Hofman et al., 2021). V Ceské republice je v soudasnosti ztrata z orné pady
vycislena na 20,858 mil. tun erodované ornice za rok. Tyto nasledky vodni eroze ptinaseji
financ¢ni ztraty 17 851 mld. K¢ ro¢né, z ¢ehoz 4,2 mld. je vycislena hodnota ornice a 13,651

mld. stoji naklady na sanaci a napravu skod (Hofman et al., 2021).

Porozuméni a vyhodnoceni eroze je jednim z nastroju, jak pudy chranit. V tomto
sméru je nutno podotknout ditleZitost krajinného planovani, které je siln¢ zaloZeno prave na
znalosti hodnot a potencidlu pozemkil a nasledném urceni spravného vyuzivani pozemki.
V ramci pozemkovych uprav dochazi k vyhodnoceni eroznich procest, pfedev§im urcovani
oblasti, které jsou zranitelné a na kterych mtize dochazet ke ztrat¢ ptid. Pokroky v technologii
jako je vyvoj ptdné eroznich modelli a vyuzivani prostorovych analyz nejen v prostiedi

ArcGIS vedou k zrychleni a zpfesnéni urCovani eroze.

2.5. Protierozni opatieni

V dnesni dobé je pfi stale se zvySujicich narocich na produkci potravin spravné a
udrzitelné hospodateni v zemédélstvi klicové. Nasledujici kapitola bude pojednavat o tom, jak
je mozné chranit zemédelskou piidu proti vodni erozi. Pii ochrané zeméd¢€lskych pud je
dilezitym prvkem protieroznich opatieni komplexnost. Proto by méla byt ruku v ruce
vyuzivana opatieni charakteru organizac¢niho, agrotechnického i technického, kterd se

vzajemné dopliuji a respektuji potieby a moznosti vyroby v zemed€lstvi.
2.5.1. Protierozni opatieni organiza¢niho charakteru

Jak jiz nazev napovida, organiza¢ni opatfeni jsou ta opatieni, ke kterym dochazi drive,

nez je samotny pozemek aktivné vyuzivan. V ramci téchto opatfeni dochazi ke
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strategickému situovani pozemkil, navrhovani jejich optimalni velikosti a tvaru a v neposledni

fadé vhodné umist'ovani a peéstovani plodin.

Samotné spravné situovani pozemku miize byt efektivnim protieroznim opatienim,
proto by se mélo dbat na to, aby delsi strana pozemku byla paralelné s vrstevnicemi. Tak se
docili obdélavani po vrstevnici a zaroven se zkrati délka piidniho bloku ve sméru odtoku. Tato
délka by nemeéla prekrocit maximalni pfipustnou délku stanovenou vypoctem dlouhodobé

ptipustné ztraty ptidy vodni erozi.

Velikost a tvar pozemku je rozhodovana piedev§im kompromisem mezi faktory
ptirodnimi a ekonomickymi. Jelikoz pfirodni faktory piimo ovlivituji vznik a postup eroze,
méla by jiz v ramci planu spoleénych zatizeni KPU byt lokalizovana zelefi v terénu, ktera by
v budoucnu slouzila jako protierozni opatfeni, a opatfeni k zadrzovani vody v krajing.
Z ekonomického hlediska je nutno brat v ivahu mimo jiné jednolitost piidnich vlastnosti a
ptistupnost pro zemédélské stroje. Po zvazeni vSech eventualit je pak mozné urcit takovy
pudni blok, ktery bude spliiovat jak naroky na produkci, tak moznost udrzitelného

dlouhodobého hospodateni. Dle Janecka (2012) je vSeobecné doporuceno na rovinnych

vvvvvv

Jako posledni je nutno zminit optimalni vyuzivani pozemki zemédelského ptidniho
fondu. Jednim z opatieni na ornych pudach je zalesnéni ¢i zatravnéni, kdy trvala vegetace
slouzi jako ochrana proti vodni erozi. Zatraviiovanim by mély dle Janecka (2012) byt chranény

predevsim plochy, které se nachazi

e podél brehit vodnich tokii a nadrzi,
e vdrahdach soustredeného povrchového odtoku,

o profily priilehii a téles ochrannych hrazi.

Pii hospodareni na erozi ohroZené pudé je nutno také dbat na spravné rozmisténi
plodin, kdy by pii péstovani Sirokoradkovych plodin jako je kukufice ¢i okopaniny, mélo
dochazet jejich stfidani ve vrstevnicovych pasech (viz obrazek 1). Nejlépe by se mély stiidat
plodiny s nedostatecnou ochranou proti erozi (kukufice, okopaniny) s témi, které padu chrani

(travni porost, jetel, 0zima obilnina).
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Obrazek 1: Priklad ukazkového obd€lavani poli ve vrstevnicovych pasech v okoli obce

Bosovice (www.google.com/maps).

2.5.2. Protierozni opatreni agrotechnického charakteru

Nejvice nachylna je plida kerozi, kdyz neni pokryta zadnou vegetaci.
Agrotechnickymi opatfenimi se Cas, kdy je piida bez vegetace a tudiz nechranéna, limitovan
na minimum. Jako protierozni ochrana v tomto ptipadé¢ mohou slouzit zbytky plodin po sklizni
nebo samotna biomasa meziplodin (Janecek et al., 2012). Tak se docili zvySeni vsakovaci
schopnosti piidy, sniZeni jeji erodovatelnosti a ochrany ptidniho povrchu v obdobi nejvétsiho
vyskytu piivalovych srazek, coz je obdobi od ¢ervna do srpna (Ministerstvo zemédélstvi,

2011).

Protieroznimi opatfenimi je seti ¢i sazeni po sméru vrstevnice, ochranné obdélavant,

hrazkovani a dulkovani.
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2.5.3. Protierozni opatreni technického charakteru

Pokud nelze dosahnout pozadované ochrany pidy vySe zminénymi opatienimi,
dochazi na opatteni technicka. VétSinou se zabyvaji vétsimi oblastmi zemédélskych pid, na
kterych by disledky povrchového odtoku mohly ohrozit zastavénou Cast obce. Jedna se o
strategické rozmisténi liniovych zachytnych prvkd, jako jsou prulehy, ptikopy, hrazky, meze,
nadrze ¢i terasovani (Janecek et al., 2012). Cilem téchto opatfeni je snizit hodnoty faktoru
délky svahu L. Takto vytvofené liniové prvky poté mohou byt osazeny riznymi typy kultur,
tudiz se snizi i hodnota faktoru ochranného vlivu vegetace C. Faktor L i C jsou dulezitymi
hodnotami ve vypoctu Univerzalni rovnice ztraty pudy (USLE), o které pojednava kapitola

3.2.1.

Kromeé funkce protierozni tato opatieni plni v krajiné¢ i funkci estetickou a ekologickou.
Rozriznéna krajina doplnéna o dievinnou zelen nejenze dobfe vypada, ale také pulsobi
vlidnym dojmem a upeviiuje se tak vztah clovéka ke krajin€. Prakticky potom takto
strukturovana krajina hraje vyznamnou roli v izemnim systému ekologické stability krajiny

(Janecek et al., 2012).

Nejucinnéjsim a legislativné vymahatelnym nastrojem k ochrané pldy v ramci

technickych opatteni jsou komplexni pozemkové upravy.
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3. Metodika

3.1. Vymezeni zajmového uzemi a jeho popis

Zamovym uzemim je jihoCeska obec Vitéjovice. Spada pod obec s rozsifenou
pusobnosti Prachatice. Obec Vitéjovice je samospravnym celkem, s vlastnim obecnim
ufadem a zastupitelstvem. Lezi 7 km severovychodné od Prachatic (viz obrazek 2). Nachézi
se v nadmotské vySce 509 m a ma rozlohu 1180 ha. V roce 2021 zde bylo nahlaseno 515
obyvatel.

Vitéjovice
Prachatice

Ceské Bud&jovice

Obrazek 2: Znazornéni zajmového tizemi obce Vitéjovice
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3.2. Krajinny pokryv a jeho zmény
3.2.1. Historicky krajinny pokryv

Pro potfeby této prace jsem vypracovala vrstvu historického krajinného pokryvu izemi
Vit&jovic. Podkladem mi byly cisatské povinné otisky map stabilniho katastru Cech, které
vznikaly v letech 1826 az 1843 a zachycuji ptivodni stav krajiny bez dodatecné¢ho zékresu
pozdéjsich zmén. Listy cisaiskych otiskli jsem ziskala na zdklad¢ zadosti podané na geoportalu
Ceského tfadu zeméméiiéského a katastralniho (CUZK). Takto ziskané mapové listy
(Obrazek 3) jsem nasledné v prostiedi ArcGIS Pro rektifikovala v souradnicovém systému S-
JTSK / Krovak East North, v némzZ jsou vSechny vrstvy se kterymi, jsem pracovala. Nasledn¢
jsem rektifikované vrstvy zdigitalizovala a rozdélila polygony do ptislusnych typii krajinného
pokryvu dle legendy cisaiskych otiski (viz pfiloha 1). Tim vznikla polygonova vrstva

krajinného pokryvu z dob okolo 30. let 19. stoleti.

Z map cisafskych otiskil je mozné urcit pouze omezeny pocet typi krajinného pokryvu
(viz odkaz na legendu). Nebyly mapovany napt. rozptylené plochy zelené (RPZ) a veskeré
zatravnéné plochy jsou oznaceny jako louky (soucasné trvalé travni porosty). Ackoli mapy
cisafskych otiskli nerozliSuji trvalé travni porosty od rozptylenych ploch zelenég, dle svého
uvazeni jsem RPZ vyclenila i v historickém pokryvu. Jako RPZ jsem oznacovala piedevsim

uzké dlouhé zatravnéné plochy delici ornou padu.
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Obrazek 3: Vit&jovice na cisatskych otiscich stabilniho katastru Cech

3.2.2. Soucasny krajinny pokryv

Jako vstupni data pro aktualizovanou vrstvu soucasné¢ho pokryvu zdjmového tizemi
jsem pouzila katastralni mapy, vrstvu Vefejného registru piidy LPIS [1] a vrstvu lesi z Ustavu
pro hospodaiskou tpravu lestt (UHUL) [2]. Vzajemnym piekryvem téchto vrstev a kontrolou
hranic nad leteckym snimkem (CUZK) [3] jsem digitalizaci vytvofila vektorovou vrstvu

soucasného pokryvu. Typy krajinného pokryvu v zajmovém uzemi jsou v tabulce 2.

Soucésti vyhodnoceni krajinné pokryvu bylo procentudlni vyhodnoceni zmény rozlohy

historického a souc¢asného stavu krajinného pokryvu v zajmovém tuzemi Vitéjovic.
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3.3. Pidni poméry

Ptdni poméry jsou vyhodnoceny dle Syntetické ptidni mapy Ceské republiky [4]
v méfitku 1:50 000 a dle hlavnich ptidnich jednotek (HPJ) Bonitovanych ptidné ekologickych
jednotek (BPEJ). Pro vymezeni nivy jsem vyuzila mapové podklady bonitované ptdné
ekologickych jednotek (BPEJ), kde jsem na zaklad¢ hlavnich ptidnich jednotek vybrala ptidy
nivnich poloh (fluvizem¢) a hydromorfni ptdy (gleje). HPJ jsou dany 2. a 3. ¢islem kodu
BPEJ. HPJ fluvizemi a gleji jsou v kddu HPJ oznaceny ¢isly 55 az 73 (Novotny et al., 2013).

3.4. Erozni ohrozZeni zemédélskych pud

3.4.1. Univerzalni rovnice pro vypocet dlouhodobé ztraty pidy erozi (USLE)

V Ceské republice je pro uréeni ohrozenosti zemédélskych piid vodni erozi pouzivéna
Univerzalni rovnice pro ztratu pudy (Universal Soil Loss Equation), dale USLE, dle
americkych autord Wischmeiera a Smithe (1978). Princip tohoto vypoctu spociva v urceni
ptipustné ztraty pudy na pozemku, pro ktery jsou parametry ureny z rozméri standardnich
odtokovych ploch o délce 22,13 m a sklonu 9 %. Vysledkem je maximalni mira eroze plidy
na daném pozemku, pii které je udrzitelné a ekonomicky dostupné mozné uchovéavat

ptijatelnou troven Urodnosti pudy.

Vypocet probiha na zaklad¢ informaci o mnozstvi srazek v dané oblasti, typu pidy,
topografii tizemi, sloZeni vegetace a stylu managementu na pozemku (Wischmeier & Smith,
1978). Veskeré tyto informace vstupuji do rovnice v podobé faktori R, K, L, S, C a P, které

jsou detailnéji popsany nize.

G=R*K*L*S*C*P

kde:

G = primérna dlouhodoba ztrata pady [t.ha™!.rok™],
R = faktor erozni u¢innosti desté [MJ.ha'.cm.h],

K = faktor erodovatelnosti pidy,
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L = faktor délky svahu,
S = faktor sklonu svahu,
C = faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu,

P = faktor ui¢innosti protieroznich opatfeni.

3.4.2. Faktor erozni u¢innosti desté (R)

Faktor R je vysoce ovlivnén cCetnosti vyskytu srazek, jejich intenzitou, trvanim a
tthrnem. Pro Ceskou republiku byla hodnota uréena z dlouhodobych pozorovani srazek na
stanicich Ceského hydrometeorologického ustavu v Praze — Klementinu, Taboie a v Bilé
Tiemesné. Primérna hodnota R a je stanovena konstantou 40 MJ.ha'.cm.h!'. Tato hodnota
byla pouzita i pro vypocet prumérné ztraty pudy na uzemi Vitéjovic. V soucasné dobé jsou

vyvijeny snahy o regionalizaci hodnoty R faktoru, nicméné¢ v praxi se zatim nevyuZzivaji.
3.4.3. Faktor erodovatelnosti pidy (K)

Faktor K zavisi pfedev§im na vlastnostech pudy, které ovliviiuji jeji infiltracni
schopnosti, odolnost pad proti rozruSujicim ucinktim padajicich kapek desté a naslednému
transportu ptidnich ¢astic povrchove odtékajici vodou. K faktor je definovan jako ztrata pudy
ze standardniho pozemku vyjadiena v t. ha™! na jednotku faktoru erozni Gi¢innosti desté R
(MJ.ha'.cm.h'!) a je ovlivnén zrnitosti a strukturou ornice, jejim procentudlnim obsahem

humusu a propustnosti piidniho profilu (Janecek et al., 2012).

Pro ucely této prace byl K faktor stanoven z pievodni tabulky Janecka a kol. (2012),
dle hlavnich ptdnich jednotek (HPJ) bonitacni soustavy pid. HPJ vychazi z hodnoty 2. a 3.
cisla kodu bonitovanych piidné ekologickych jednotek (BPEJ), které jsou dostupné jako
vektorova vrstva pro uzemi celé Ceské republiky na webu Statniho pozemkového ttadu [6].

Hodnoty K faktoru pro uzemi Vitéjovic jsou uvedeny v tabulce 1.
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Tabulka 1: Hodnoty faktoru K dle hlavnich ptidnich jednotek (HPJ) (Janecek et al., 2012)

HPJ h0d11<10ta
29 0,32
32 0,19
34 0,26
35 0,36
37 0,16
40 0,24
41 0,33
50 0,33
56 0,40
58 0,42
67 0,44
68 0,49
71 0,47

3.4.4. LS faktor

Délka a sklon svahu vyrazné ovliviiuji miru vodni eroze. L faktor je faktor délky svahu,
ktery predstavuje vliv délky svahu na erozi. Je to pomér ztraty pudy z délky svahu pole k délce
22,13 m, coz je vypocitana délka svahu standardniho pozemku. Délka svahu je vzdalenost od

pocatku pozemniho toku k mistu koncentrovaného odtoku nebo depozice.

Faktor S predstavuje vliv sklonu svahu na erozi. Ztrata piidy se se strmosti svahu
zvysuje rychleji nez s délkou svahu. Faktor sklonu svahu pocita pomér ztraty pudy ze sklonu
pole k ubytku ze sklonu 9 % za jinak stejnych podminek. Vztah ztraty ptidy ke sklonu svahu
je ovlivnén hustotou vegetativniho pokryvu a velikosti ptidnich castic (Janecek et al., 2012;

Wischmeier & Smith, 1978).
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Kombinaci téchto dvou faktorti vznika LS faktor, ktery ukazuje vliv topografie na erozi
a vyslednou ztratu pud. Bézné se vypocet eroze provadi v prostfedi komer¢niho softwaru

ATLAS. Ja jsem postupovala v prosttedi ArcGIS Pro dle metodiky od Novotného (2017).

Pro vypocet LS faktoru lze pouzit celou fadu rtiznych rovnic, jejichz pouziti muze
vyrazné podhodnotit nebo nadhodnotit primérnou dlouhodobou ztratu pidy. V praxi je v CR
pfi hodnoceni erozniho ohrozeni Casto pouzivan komercni software ATLAS, ktery ma piimo
ptipraveny modul pro vypocet LS faktoru, ktery je kalibrovany pro ceské pfirodni podminky
(Krasa, 2014). Jinou moznosti je pouzit moduly, které jsou soucasti freewarovych softwart
GIS. Napt. soucasti SAGA GIS (System for Automated Geoscientific Analyses) je modul,
ktery kombinuje zpracovani a analyzu modelu terénu (Upravu terénu pro hydrologickou
analyzu, vypocet akumulace toku, specifické plochy povodi a sklonu) v ramci tzv. ,,one step*
funkce. Metoda tohoto vypoctu LS faktoru vyhazi z Desmet & Govers (1996). V prostiedi
ArcGIS Pro takto ptripravené moduly pro snazsi vypocet LS faktoru neexistuji, a je nutné
jednotlivé datové vrstvy procesovat postupné a pro vypocet LS faktoru vyuzit vhodnou
rovnici. Dolezal a kol. (2010) doporucuji pro ¢eské poméry vyuzit rovnice MitaSové, pro
vypocet plosné eroze (viz nize). Pro Gcely této prace jsem porovnala vysledky LS faktoru pro
zajmové Uzemi, procesované jak v ArcGIS Pro, tak v SAGA GIS. Vysledky se zna¢né lisily.
Primérna ztrata pidy pocitana na zakladé LS faktoru, ktery byl vypocitan dle rovnice Desmeta
a Goverse (1996), byla zna¢né nizsi nez ta, ktera vznikla na zaklad¢ rovnice Mitasové. Toto
muze slouzit jako ptiklad toho, jak moc zalezi na vstupnich datech a pouzitych rovnicich pfti

vypoctu jednotlivych faktort.

Pro ucely této prace jsem k vypocétu LS faktoru nakonec zvolila rovnici MitaSové
(1996), protoze jeji pouziti bylo doporuceno v Metodickém navodu k provadéni pozemkovych
uprav (Dolezal et al., 2010):

LS = 1.4*Power("FlowAccumulation"*(velikost bunky
rastru/22.13),0.6)*Power(Sin("Slope"*(3.1415926/180))/0.09,1)

Pro vypocet jsou dulezité vrstvy "FlowAccumulation™ a "Slope". "FlowAccumulation"
je rastrova mapa, ktera znazornuje akumulaci odtoku v kazdé burice rastru. "Slope" je rastrova

vrstva, kterd znazornuje poméry sklonu tizemi dané ve stupnich.
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Detailni postup piipravy rastrovych vstupnich dat "FlowAccumulation" a "Slope" pro
vypocet LS faktoru (MitaSova, 1996) je uveden niZe, viz obrazek 4. Vychozi datovou vrstvou
pro piipravu obou vy$e uvedenych vrstev byl rastr digitilniho modelu relié¢fu Ceské republiky
5. generace (DMR 5G) s rozlisenim 2 x 2 m, ktery je voln& p¥istupny na geoportalu CUZK.
Rastr byl generovan pro S§irs$i tizemi, nez je zajmové uzemi Vitéjovic, a to tak, aby zahrnoval
vSechna spadova ,,mikropovodi“ pro Vitéjovice. Konkrétné byl generovan s bufferem 1 km
v okoli katastralniho tzemi. Pro hodnoceni primémé dlouhodobé ztraty pidy bylo nutné
z digitalniho modelu reliéfu, pted zahajenim ptiprav vstupnich vrstev pro LS faktor, odstranit
vSechny liniové a plo$né prvky prerusujici odtok, jednd se o cesty s ptikopy, vodni toky a

vodni plochy [7].

DMR 5G

Fill Slope

Y

Multi - Flow
Direction

Y

Flow
Accumulation

Obrazek 4: Diagram ukazujici proces ziskani vrstev Flow Accumulation a Slope v prostiedi

ArcGIS Pro (vlastni)
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3.4.5. C faktor

Faktor C odrazi ucinky rtizného vegetacniho pokryvu a jeho managementu na miru
eroze (Renard et al., 1997). Vegetacni pokryv pifimo ovliviiuje povrch piidy, a slouzi jako
ochrana pfed znicujicim pasobenim kapek pii desti. Také dokaze zpomalit rychlost
povrchového odtoku vody. Neptimo ovliviiuje vegetacni pokryv porovitost a propustnost pudy

(Janecek et al., 2012).

Pokryvnost a hustota porostu v obdobi duben az zafi, kdy dochéazi k nejvétsimu
vyskytu ptivalovych dest’d, jsou hlavnimi faktory urcujicimi ochranny vliv vegetace. Nejvetsi
protierozni ochranu poskytuji travni porosty a jeteloviny. Na druhou stranu Sirokotadkové
plodiny, jako je kukufice ¢i okopaniny, neposkytuji piidé ochranu dostatecnou (Janecek et al.,
2012). Faktor C muze tak byt vyuZzivan k urceni efektivnosti osevniho planu v predchazeni
eroze v urcité oblasti. Jako vstupni datovou vrstvu k plosnému urceni C faktoru jsem vyuzila

vrstvu krajinného pokryvu Vitéjovice viz kapitola 3.2.

TV

vegetacniho pokryvu, resp. k tim vyssi mite eroze dochazi. Hodnoty C faktoru 1ze stanovit dle
osevniho planu, ktery ukazuje postup stiidani plodin a agrotechnickych pracich na urcitych
pozemcich v péti obdobich (Wischmeier & Smith, 1978). V této praci jsem hodnotu C
ptitadila obecnéji dle metodiky Dumbrovského (Dumbrovsky et al., 2015), kdy se v ptipadé
orné pudy hodnota C pfifazuje dle klimatického regionu daného pozemku (viz tabulka 2).
Cislo klimatického regionu znéazoriiuje prvni &islice kodu BPEJ. Hodnoty C pro ostatni
kategorie krajinného pokryvu jsem ziskala z odborné literatury a nasledn¢ je prifadila dle

jednotlivych kategorii (viz tabulka 2).

Dalsim zptsobem, jak urcit C faktor, je pouZit osevni plany z daného tzemi. Pouzila
jsem osevni plany z Planu spole¢ného zatizeni (PSZ) Vitéjovic z roku 2010, ktery mi byl
poskytnut Pozemkovym uUfadem Prachatice. Vypocet C faktoru je proveden pro jednotlivé
plodiny a pro primér navrhového osevniho postupu v Sestém roce ve tfech variantach.
Navrhové osevni postupy se lisi v Sestém roce, kdy v prvni variant€ je vysazen jetel, v druhé
kukufice a ve tfeti obilniny. Primérmé hodnoty C faktoru pro jednotlivé plodiny lze vidét

v tabulce 3.
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Tabulka 2: Hodnoty faktoru C dle typt krajinného pokryvu

kategorie C faktor citace
intravilan 0,20 Wischmeier and Smith, 1978
rozptylena zelen 0,0235 Panagos, 2015
cesty (Z;):ﬂ\jol;rznl))ovrch : 0 Panagos, 2015
jind trvala kultura 0,2652 Panagos, 2015
les 0,0014 Panagos, 2015
lom 0,15 Wischmeier and Smith, 1978
ovocny sad 0,45 Janecek, 2012
rychle rostouci dieviny 0,0235 Panagos, 2015
klima. reg. 7 0,204
standardni orna
bida klima. reg. 8 0,192 Dumbrovsky, 2015
klima. reg. 9 0,179
travni porost (na orné pude) 0,01 Novotny et al., 2017
trvaly travni porost 0,01 Novotny et al., 2017
voda 0 Renard, 1997
zalesnéna ptda 0,0014 Panagos, 2015
uhor 0,5 Panagos, 2015
polni cesty (nezpevnény povrch) 0,1 odborna konzultace

Tabulka 3: Hodnoty C faktoru ornych pid dle osevniho planu

kategorie plodina C faktor
jetel 0,21
standardni orna ptda obiloviny 0,27
kukufice 0,35
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3.4.6. P faktor

Obecné plati, Ze kdykoli dochazi k obdélavani svazité ptdy, ktera tak bude vystavena
eroznim de$tim, musi dochazet k podptirné ochrané piidy v podobé protieroznich opatieni.
Tyto opatfeni slouzi ke zpomaleni smyvu pidy a v pfipadé ormné plidy jde konkrétné o
pestovani plodin na vrstevnice, vrstevnicové obdélavani pady ¢i terasové systémy
(Wischmeier & Smith, 1978).

P faktor odrazi Gcinnost protieroznich opatfeni v ramci primérné ro¢ni ztraty pudy.
protierozni opatfeni (Renard et al., 1997). Pokud nedoslo na pozemku k zddnym opatienim, ¢i
nelze pritkazné urcit jejich uspésnost, je hodnota P urcena jako 1 (Janecek et al., 2012). Prave

hodnota P = 1 byla pouzita pro vypocet i v této praci.
3.4.7. Vypocet G

Hodnota G uréuje primémou dlouhodobou ztratu pidy v jednotkach t . ha™' . rok™.
Tato hodnota ur¢uje mnozstvi ptidy, které je uvolnéno vodni erozi z pozemku (Janecek et al.,

2012). Vypoctena je na zakladé soucinu vySe zminénych faktorti (Obrazek 5).

Faktory pro vypocet byly ziskany ve vektorové podobé a musely byt pievedeny do
rastrové vrstvy. Jedinou vyjimkou je vrstva LS faktoru, ktera byla vypoctem ziskana rovnou

v podob¢ rastrové.
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(prumérna dlouhodoba
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Obrazek 5: Struény diagram vstupnich dat pro vypocet primérné dlouhodobé ztraty pudy

(vlastni)

V ramci tizemi byly vy€lenény tzv. erozné hodnocené plochy (EHP), pro které byla
vyhodnocena primérna dlouhodoba ztrata ptdy. EHP vznikly slouc¢enim pidnich blokti orné
pudy. Vzniklo 35 erozné hodnocenych ploch (Obrazek 6). Pii vymezeni hranic erozné
hodnocenych ploch bylo zohlednéno, zda je ptrerusen povrchovy odtok vody cestou

s ptikopem ¢i jinou ptekazkou prerusujici odtok (Janecek, 2012).

V Ceské republice je ochrana pidy zajistovana zdkonem &. 184/2016 Sb., o ochrang
zemédéelského pidniho fondu, ktery uvadi, ze ,,je zakdzdno zpiisobovat ohrozeni zemédélske
pudy erozi prekracovanim pripustné miry jejiho erozniho ohrozeni*. Ptipustna mira erozniho
ohrozeni je dana vyhlaskou €. 240/2021 Sb., o ochrané zeméd¢lské pudy pted erozi, a je urena
na zakladé hloubky pid. Hloubka ptdniho profilu vyjadfuje ¢asti padniho profilu, ktery je
zespodu ohrani¢en mate¢nou horninou. Hloubka profilu byla zjiSténa na zaklad€¢ 5. mista
¢iselného koédu BPEJ. Pudy jsou rozdéleny dle hloubky na pidy hluboké (vice nez 60 cm),
sttedné hluboké (30-60 cm) a mélké (méné nez 30 cm) (vyhlaska 227/2018). Pro hluboké a
sttedné hluboké pidy je pfipustnd mira erozniho ohrozeni 9 t/ha/rok a pro mélké jsou to 2

t/ha/rok (vyhlaska ¢. 240/2021 Sb.).

Janecek (2012) vsak doporucuje sjednocenou piipustnou miru eroze pro hluboké a
sttedné hluboké ptdy ve vysi maximalné 4 t/ha/rok. M¢lké ptidy do 30 cm by mély dle Janecka
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(2012) byt pfevedeny do kategorie trvale travnich porosti nebo by mélo dojit k jejich

zalesnéni.

V praci jsem vyhodnotila dva scénare vypoctu prumérné dlouhodobé ztraty pudy G a

to nasledovné:

1) Scénar 1: za pouziti hodnot C faktoru pro orné pudy dle klimatickych regiond,

2) Scénaf 2: za pouziti hodnot C faktoru pro ornou piidu dle osevnich plant.

Vysledky obou scénaii jsem vzajemné porovnala a porovnala jsem je také
s maximalné piipustnymi hodnotami ochranného vlivu vegetace - C, . Pp, které jsem
vypocitala z upravené rovnice USLE v nasledujicim tvaru, dle vyhlasky ¢. 240/2021 Sb., o

ochran¢ zemédé€lské pidy pred erozi:

Cp.Py=Gp/(R.K.LS),
kdy se erozni ohrozeni snizi za pfedpokladu snizeni hodnot C faktoru ochranného vlivu
vegetace a P faktoru ucinnosti eroznich opatieni. Piipustnou miru eroze (Gp) jsem urcila podle

metodiky Janecka (2012) pro hluboké a stfedné hluboké ptudy 4 t/ha/rok, s tim, ze mélké pudy

jsou doporucené k zatravnéni ¢i zalesnéni.
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3.5. Vodni rezim v uzemi

3.5.1. Odvodnéné oblasti

Vektorova data odvodnénych tizemi jsem ziskala z Registru pidy LPIS. Jedna se o data
melioraci potizena Zemédélskou vodohospodaiskou spravou digitalizaci analogovych map
[7]. Pro ucely této prace me zajimalo posoudit rozsah odvodnénych tzemi a zjistit jaké typy

krajinného pokryvu jsou odvodnéné.
3.5.2. Zaplavova uzemi

Zaplavova uzemi pii pritoku pétileté (Q5), dvacetileté (Q20) a stoleté (Q100) vody
jsem jako vektorovou vrstvu ziskala z webu Vyzkumného ustavu hospodatského T. G.

Masaryka [8]. Vyhodnotila jsem plochy rozlivu jednotlivych prutoki.

3.5.3. Metodika hodnoceni hydromorfologickych ukazatelii ekologické kvality

vodniho toku

Pro zjisténi ekologické kvality Zlatého potoka na uzemi Vitéjovic jsem si vybrala
metodiku HEM dle Langhammera (2014). Jednda se o metodiku monitoringu
hydromorfologickych charakteristik ekologické kvality vodnich tok, ktera spliiuje pozadavky
Ramcové smémice o vodni politice ES 2000/30/ES a zakona o vodach ¢. 254/2001 Sb.

Vstupni data pro samotné hodnoceni toku jsou vysledkem terénniho a distan¢niho
mapovani. K zaznamenani dat jak z terénu, tak z distan¢nich podkladd, jsem pouzila mapovaci
formulare, které jsou soucasti metodiky HEM 2014 (Langhammer, 2014). Pro distancni
mapovani jsem vyuZila soucasnou ortofoto mapu a pro historicky stav I1. vojenské mapovani
z let 1836-1852. Ob& WMS sluzby jsou volné piistupné na webu Geoportalu CUZK [3] a I1.
vojenské mapovani na Narodnim geoportalu INSPIRE [9].

Jedna se o typove specifické hodnoceni, kdy se pro vypocet musi nejdiive urcit o jaky
typ toku se jedna, a poté dochazi ke skorovani jednotlivych parametra. Typ toku je urcen dle

Langhammera (Langhammer, 2014), v piipadé Zlatého potoka se jedna o vrchovinny tok. Tok

30



je nasledn¢ skorovan na zaklade useki, které by mély byt co nejvice homogenni. Pro tcely
této prace me zajimala ¢ast toku, protékajici obci, proto jsem rozclenila a zmapovala pouze tu.

Zlaty potok v tizemi katastru jsem rozdélila na 7 usekd.

Kazdy usek je hodnocen zvlast, kdy dochazi khodnoceni 17 ukazatelt
hydromorfologické kvality. Skorovani jednotlivych ukazatelti je zalozeno na urceni Cetnosti
¢i rozsahu vyskytu danych hodnocenych podob uprav, vyuziti krajiny nebo charakteristik
prostfedi samotného toku a jeho nivy. Téchto 17 ukazatell je rozdéleno dle tii zon: koryto,
biehy a pfibfezni zona a jako tfeti inundacni uzemi. Seznam ukazateld rozdélenych do

jednotlivych zoén lze vidét v tabulce 4.

Tabulka 4: Zény a ukazatele hodnocené metodikou HEM 2014 (Langhammer, 2014b).

Z6na Ukazatel
L Koryto 1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita $itky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podélném profilu

4. Variabilita hloubek v pticném profilu

5. Dnovy substrat

6. Upravenost dna

7. Mrtvé drevo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu

11. Podélné prachodnost koryta

I1. Bfehy/ptibfezni zoéna | 12. Upravenost biehu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibiezni zony

1. Inundacéni Gzemi 15. Vyuziti adolni nivy

16. Pruchodnost inunda¢niho uzemi

17. Stabilita brehu a bo¢ni migrace koryta
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Pro zjisténi hydromorfologické kvality usekd toku jsem postupovala nasledovné.
V terénu jsem pro lepsi orientaci pouzivala aplikaci ArcGIS Collector. V té& jsem méla
predpfipravenou vrstvu toku rozdélenych na useky, takze jsem jasné védé€la, kde je zacatek a
konec homogenniho useku. Do mapovacich formulafii jsem vyplnila veskeré parametry, které
bylo nutno zjistit monitoringem terénu. Dvanact z celkovych sedmnacti ukazateld je
preferované hodnotitelnych terénnim mapovanim. Mezi nimi je napfiklad variabilita hloubek
jak v podélném, tak pticném profilu, jaky substrat pokryva dno, zda usek obsahuje né&jaké
procento mrtvého dieva. Dale jsem monitorovala podobu dna a biehti a jejich ptipadné upravy
provedené clovékem. Také se posuzuje biezni vegetace, jestli je koryto prichodné ¢i zda a

popfipad¢ jak je ovlivnén hydrologicky rezim.

Z distan¢nich podkladi jsem potom doplnila za pomoci ortofoto mapy vyuziti
ptibfezni zony, nivy a monitorovala prichodnost inunda¢niho tizemi. V tomto ptipadée $lo o
zjisténi vyskytu liniovych staveb ¢i hrazi, které protinaji inundacni Gzemi, a tak ovliviuji jeho
priuchodnost. Distanénim mapovanim jsem z II. vojenského mapovani zjistila historickou

podobu toku pro porovnani.

Samotny vypocet probihal dle Langhammerovi metodiky, kdy se skoruje kazdy
ukazatel univerzalné ¢i na zakladé¢ typu toku. Jednotlivé ukazatele jsou bodové ohodnoceny
ve Skale od 1 do 5, kdy 1 piedstavuje nejlepsi, tudiz nejvice prirodé blizky stav a 5 naopak
nejhorsi. Po vypoctu jsou jednotlivé useky dle vysledného skore ptitazeny do jedné z péti tid.
Tyto tfidy urcuji hydromorfologicky stav useku, ktery mtize byt ptirodé blizky, slabé, stfedn¢,

znaén¢ nebo silné¢ modifikovany.
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4. Analyza zaijmového tizemi a vyhodnoceni problémi v uzemi

4.1. Geomorfologie uzemi

Obec Vitgjovice se nachazi na uzemi Hercynského systému, subsystému Hercynskych
pohofi. Jedna se o provincii Ceska Vysoéina, soustavu Sumavskou, podsoustavu Sumavska
hornatina a celek Sumavské podhiii. Severni &ast obce patii do podcelku Bavorovska
vrchovina a okrsku Husinecka vrchovina, jizni ¢ast do podcelku Prachaticka hornatina a
okrsku Zernovicka vrchovina. Krajinny typ tizemi, na kterém se obec nachazi, je vrchovina.

(Boha¢ & Kolat, 1996; Czudek, 1972).

4.2. Klimatické podminky uzemi

Celé uzemi Ceské republiky je na zakladé klimatickych podminek rozdéleno do
urcitych klimatickych oblasti. Zajmové izemi Vitéjovice spadd do mirné teplé oblasti, mirné
vlhké podoblasti oznac¢ené B3 (Tolasz et al., 2007) a je charakterizovano jako pahorkatinny a
mirné teply, mirn€ vlhky s mirnou zimou. Klimatické a terénni znaky tizemi jsou dany tim, ze
lednova teplota byva nad -3 °C a vyska je do 500 m n. m. Jednotlivé klimatické charakteristiky
mirné teplé oblasti 1ze vidét v tabulce 5. V tabulce 6 jsou dale detailngji popsany uhrny srazek

po cely rok a primérna mésicni teplota vzduchu.

Tabulka 5: Klimatické charakteristiky mirn¢ klimatické oblasti, jednotka MW7 (Tolasz et al.,
2007).

Parametr Klimaticka charakteristika
Priimérna rocni teplota vzduchu 7-8 °C
Primeér. teplota vzduchu ve vegetatnim obdobi 13-14 °C
Pocet dni s mrazem 110-130
Pocet ledovych dni 40-50
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Primérné lednova teplota

Primérna cervencova teplota

Primérna dubnova teplota

Primérna fijnova teplota

Primeér. pocet dni se srazkami 1 mm a vice
Ro¢ni primérny thrn srazek

Primérny uhrn srazek ve vegetaénim obdobi
Suma srazek v zimnim obdobi

Primérnd ro¢ni rychlost vétru

Primérny ro¢ni pocet dni s bourkou

2-3°C
16-17 °C
6-7 °C

7-8 °C
100-120
500-550 mm
350-400 mm
250-300 mm
2,0-3,0 m.s™!

24-27

Tabulka 6: Primémé ro¢ni rozd¢€leni teplot vzduchu a tthrnu srazek dle mésict (Tolasz et al.,

2007)
Mésic Priamérny mési¢ni uhrn Prumérna mésicni teplota
srazek [mm] vzduchu [°C]

L. 20-30 -1--2
I1. 20-30 -1-0

I 30-40 3-4

IVv. 30-40 7-8

V. 60-80 11-12

VL 80-100 15-16

VIL 60-80 17-18
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VIIL 60-80 15-16
IX. 40-50 13-14
X. 30-40 7-8
XI. 30-40 2-3
XIL 20-30 -1-0

Kromé teplotnich a srazkovych charakteristik tizemi je nutno urcit i charakteristiky
vlhkostni. Tyto lze vyhodnotit dle Langova destového faktoru. Tento faktor je pocitan
podilem primérného ro¢niho thrnu srazek a primérné ro¢ni teploty vzduchu. Hodnota LDF
na Uzemi obce je 80-100. Jelikoz je hodnota LDF vétsi nez 70, je na Uzemi nizka

pravdépodobnost meteorologického sucha (Minaft, 1948; Tolasz et al., 2007).

4.3. Zvlasté chranéna uzemi

Nauzemi Vitéjovic se nachdzi dveé zvlasté chranéna uzemi. Jednim je ptirodni pamatka
U Pilata, ktera byla vyhlasena v roce 1989. Ptirodni pamatka se nachazi na rozloze 8,02 ha v
jizni ¢asti uzemi na strmém svahu nad levym biehem Zlatého potoka. Diivodem ochrany je

pritomnost sutového bukového porostu s bohatym bylinnym patrem.

Druhym zvlasté chranénym uzemim je Zlaty potok, ktery byl vyhlaSen evropsky
vyznamnou lokalitou ve smyslu zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.
V soucasnosti je v projednavani vyhlaseni casti Zlatého potoku ptirodni pamatkou. Navrzena
hranice noveé vzniklé ptirodni pamatky by méla vést v délce cca 8 km mezi obei Chroboly a
severnim okrajem nelesni enklavy okolo obce Vitéjovice. Pfedmétem ochrany by zde mél byt
komplex biologicky cennych lesnich a lu¢nich spoleCenstev ve vazbé na tidoli tohoto toku.
Mimo jiné je povodi Zlatého potoka domovem pro vyznamnou populaci ohroZzeného druhu

perlorodky ti¢ni (Jihocesky kraj, 2022).
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4.4. Geologie izemi

Dle geovédni mapy [10] vméfitku 1:50 000 je tzemi Vitéjovic je soucasti
moldanubika, severni ¢ast je tvofena migmatitem a jizni prevazné granulitem. Ostravkovité
lze narazit na severu na biotickou pararulu a kfemenny diorit. Zlaty potok tece v misté
tektonického zlomu, ktery zacina v masivu Knizeciho stolce severné a tahne se az po Svinétice
zépadn€ od Vodnan. V oblasti tokti se nachazi nivni sediment, ktery je obklopen smisenym ¢i
hlinito-pis¢itym sedimentem. V okoli vrchu Osule se pak utrzkovité vyskytuje aplopegmatit a

pegmatit.

4.5. Pidni poméry uzemi

Zajmoveé uzemi se nachazi v z ¢asti odlesnéném a intenzivné zeméd¢€lsky vyuzivaném
mikroregionu Netolicko, v oblasti Netolické pahorkatiny. Dle Situacni a vyhledové zpravy

pudy je na izemi vysoké procento zornéni, coz vede k vysokému riziku vodni eroze.

Dle Syntetické ptidni mapy Ceské republiky [4] v méfitku 1:50 000 se na velké &asti
uzemi obce nachazi mesobazicka a oglejend mezobazickd kambizem, spolu s gleji modalni.
V jizni, jihozdpadni a severni casti potom mulzeme najit mensi Uzemi s modalnim
kryptozolem. Na severni a severovychodi Casti uzemi se nachazi kambizem dystricka.
Vyjimkou je okoli Zlatého potoka a mensSich vodoteci, kde nalezneme fluvizem glejovou a
modalni. Na ur¢itych mistech se také nachazi ranker kambicky, a to jizn¢ a severozapadné od
vrchu Osule a v nejsevernéjsi Casti katastralniho tizemi obce. Dle BPEJ se zde nachazi 13

hlavnich pidnich jednotek, které jsou blize popsané v tabulce 7 a zndzornéné na obrazku 7.

36



Tabulka 7: Vyskyt jednotek BPEJ na uzemi Vitéjovice (vyhlaska 227/2018 Sb.)

HPJ popis
Kambizem¢ modalni eubazické az mezobazické, véetné slabé oglejenych variet, na rulach,
29 svorech, fylitech, amfibolitech, gabrech, gabrodioritech, nerozliSeném stfidani hornin

bazickych, neutralnich, kyselych, poptipad¢ zulach, sttedné tézké az stfedné te€zké lehci, bez
skeletu az stfedné skeletovité, s prevazujicimi dobrymi vlahovymi poméry.

32

Kambizemé modalni eubazické az mezobazické, kambizemé arenické, véetné€ slabé
oglejenych variet, na hrubych zvétralinach, propustnych, mineraln€ chudych substratech,
zulach, syenitech, granodioritech, gabrodioritech, kiemennych dioritech, méné ortorulach,

S 24

e

vlahove ptiznivejsi ve vlh¢im klimatu.

34

Kambizemé dystrické, kambizemé modalni mezobazické, kryptopodzoly modalni,
kambizemé a kryptopodzoly arenické, vetné slabé oglejenych variet, na v§ech
pudotvornych substratech z pevnych hornin leh¢iho zrnitostniho razu, lehké az stiedné tézké
leh¢i, bez skeletu az stiedné skeletovité, vldhove zasobené, ve vihkém obdobi az prevlhcené,
vzdy vSak v mirn¢ chladném klimatickém regionu.

35

Kambizem¢ dystrické, kambizemé modalni mezobazické, kryptopodzoly modalni, véetné
slab¢ oglejenych variet, na vSech zpevnénych piidotvornych substratech, stfedné tézké, bez
skeletu az stfedn¢ skeletovité, vlahove ptiznivé az mimé prevlhcené, v mirn€ chladném
klimatickém regionu.

37

Kambizeme¢ litické, kambizemé rankerové, rankery modalni, pararendziny litické na
pevnych substratech bez rozliseni, v podorni¢i od 0,3 m siln¢ skeletovité nebo s pevnou
horninou, lehké az lehéi stredné tézké (v 9. KR i stfedné tézké a tézké), do 0,3 m slabé az
stiedné skeletovité, vyjimecné siln¢ skeletovité, pievazné vysusné, zavislé na srazkach.

40

Pidy se sklonitosti vys$si nez 12 stupnd, na vSech substratech, zrnitostné stfedné tézké leh¢i
az lehké, s riiznou skeletovitosti, vldhove zavislé na klimatu a expozici.

41

Pidy se sklonitosti vys$§i nez 12 stupnd, zrnitostné sttedné t€¢zké az velmi tézké, s riznou

wevr

50

Kambizem¢ oglejené a glejové, pseudogleje modalni, kambické, dystrické na zulach, rulach,
svorech, fylitech, ryolitech, dacitech, ryolitovych tufech, porfyrech, porfyritech,
keratofyrech, znélcich, trachytech, amfibolitech, gabrech, gabrodioritech, hadcich,
peroditech, pikritech a opukach, bazickych vyvielinach a jejich tufech s leh¢i stfedné tézkou
zeminou a na vSech substratech v KR 9, prevazné stiedné té¢zké leh¢i az stfedné tézké, slabé
az stiedné skeletovité, se sklonem k do¢asnému zamokieni.

56

Fluvizemé modalni eubazické az mezobazické, fluvizemé kambické, fluvizemeé
stratifikované, koluvizemé modalni, vetné karbonatovych a oglejenych subtypt na nivnich
uloZeninach (> 0,7 m), €asto s podlozim teras, glaciofluvialnich Stérkopisku, stfedné tézké
leh¢i az stiedné tézké, zpravidla bez skeletu az slabé skeletovité, vlahove ptiznivé.

58

Fluvizemé glejové a oglejené na nivnich uloZeninach (> 0,7 m), poptipade s podloZim teras,
stiredné tézké nebo stiedné tézké lehci (vyjimecne i lehké), bez skeletu az slabé skeletovité,
hladina vody niZe 1 m, vldhové poméry nepfiznivé.

67

Gleje, pseudogleje glejové na riznych substratech Casto vrstevnaté uloZenych, v polohach
Sirokych depresi a rovinnych celkd, leh¢i stfedné te€zké, stiedné tézké az velmi tézké, bez
skeletu az slabé skeletovité, pii vodnich tocich zavislé na vysce hladiny toku, t€zko
odvodnitelné.
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Gleje veetné zraSelin€lych, gleje histické, Cernice glejové zraselin€lé na piscich, jilech,
slinech, svahovinach, (nivnich ulozeninach) v okoli mensich vodnich tokd, ptdy uzkych

68 oy o vy o e e 1 - “r
depresi véetn¢ svahil, obtizné vymezitelné, prevazné bez skeletu az stiedné skeletovité, lehci
sttedné tézké, stfedné tézké az velmi t€zké, neptiznivy vodni reZim.
71 Gleje fluvické, fluvizeme glejové, (Cernice fluvické glejové, fluvizemé glejové vyrazné

vlh¢i) stejnych vlastnosti jako HPJ 70, uzké nivy — pod 50 m od toku, ¢asto trpi zaplavami.
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Obrazek 7: Rozdé€leni hlavnich pidnich jednotek v obci Vitéjovice
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4.5.1. Hloubka ptudniho profilu

V zajmovém uzemi jsou zastoupeny jak hluboké, tak stredn¢ hluboké a mélké pidy.
Hluboké pudy ve Vit&jovicich prevladaji v nivach okolo Zlatého potoka a pokryvaji 28 %
uzemi obce (Obrazek 8). Stredné hluboké pudy pokryvaji 40% tizemi obce. Na Gizemi jsou ale
i oblasti s mélkou ptidou do 30 cm ptidniho profilu. Na celém tizemi Vit€jovic se jedna o témer
100 ha ploch, kde ptidni profil nedosahuje 30 cm hloubky. Pfedevsim najdeme mélkou ptidu
v severni Casti kopce Osule a jejim okoli. Zbytek mélkych piid je rozprostien ve vychodni ¢asti

katastru u hlavni silnice, ktera vede do sousedni obce Vrbice.

Na Obrazku 9 lze vidét, ze ve vychodni Casti obce, jsou mélké pudy obdélavané jako
orné pudy. Na vice nez 5 hektarech pudy, kterd je dle BPEJ vedena jako mélka, dochazi k
obdélavani pudy a péstovani plodin. Dle Janecka (2012) by na meélkych pidach nemélo
dochazet k obdélavani. Takovéto ptidy jsou vhodné k zatravnéni (pfevedeni do trvale travniho

porostu) ¢i k zalesnéni.

V minulosti bylo 80 % mé&lkych ptid vyuZivano jako orna ptida, a to pfedevSim v okoli
kopce Osule. Dnes je orna ptida pouze na 16 % mélkych ptid. Z tohoto tizemi dneSnich
mélkych pid je 55 % zatravnéno, 7 % je pokryto lesem a 6 % rozptylenymi prvky zelené.

Zbylé tizemi je zastaveéno nebo jde o cestni sit’.
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Obrazek 8: RozloZeni pid dle hloubky v obci Vitéjovice
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Obrazek 9: Vyznaceni mélkych pld s hloubkou ptdniho profilu do 30 cm
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4.6. Vyhodnoceni krajinného pokryvu v historii a soucasnosti

4.6.1. Vyhodnoceni krajinného pokryvu v historii

Na dnesnim uzemi Vitéjovic okolo Zlatého potoka existovalo slovanské osidleni jiz v

8. stoleti, ackoli prvni pisemna zminka o obci pochdzi az z roku 1283 (Hrbek, 1982).

Historicky bylo izemi hodné zemédé€lsky vyuzivano (Graf 1). Az 36 % celého tizemi
obce bylo vyuZzivano jako orna pida. Ve 30. letech 19. stoleti byly zemédélské plochy ¢lenény
na mens$i pidni bloky v porovnani se soucasnosti. Orné pudy byly v minulosti rozd¢lovany
velkym mnoZstvim mezi ¢i jinymi rozptylenymi prvky zelen¢ v podobé remizi, trvalych
travnich porosti ¢i shlukti dfevin (Obrazek 10). 34 % tizemi bylo pokryto lesy a 21 % tGzemi
bylo zatravnéno. Rozptylené prvky zelené zaujimaji jen 1 % celého tzemi, ale jak jsem
zminila v kap. 3.2, divod je ten, Ze jsem vyznacovala ty plochy, které se zdaly mit podobu

uzkych dlouhych zatravnénych ploch delicich bloky orné puidy.
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Obrazek 10: Historicky stav krajinného pokryvu
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4.6.2. Vyhodnoceni krajinného pokryvu v souc¢asnosti

V soucasnosti pievladd na Gzemi katastru obce Vit&jovice les (48 %). Trvalé travni
porosty pokryvaji 22 % katastralniho uzemi a orna piida zabira 18 % tGizemi. Zastavéna tizemi
zabiraji 4 % uzemi (Graf 1). Co se tyce rozptylenych ploch zelené, ty zaujimaji 4 % plochy
obce (Obrazek 11). Jedna se predevsim o shluky dfevin okolo cest, solitérni stromy, zfidkakdy

meze de€lici ornou padu.

Obrazek 11: Soucasny stav krajinného pokryvu
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Na tomto tzemi jsou nejurodnéjsi pady, které byly pravideln€ zaplavovany. Niva plni
fadu dalezitych funkci jako je jeji schopnost retence vody ptfi povodnich, zasobovani
rezervoarll podzemni vody ¢i mize byt mistem vyskytu cennych biotopt (Prach et al., 2003).

Proto je zajimavé porovnat jeji vyuZiti dnes a v minulosti.
4.6.3. Vyhodnoceni zmén krajinného pokryvu

Zatimco v soucasnosti pfevlada na izemi katastru obce les, v minulosti to byly orné
pudy. Trvalé travni porosty pokryvaji v soucasnosti 22 % katastralniho tzemi, v minulosti to
bylo jen o 1 % méné. Dnes je na tizemi také o 3 % vice zastavénych tizemi neZ v minulosti
(Graf 1). Pavodni ornd ptda tedy béhem téméf dvou stoleti zarostla lesem nebo tzv.

rozptylenymi prvky zelené.

POROVNANI KRAJINNEHO POKRYVU

mintravildin  mstandardniornd pida  mtrvaly travni porost les
tad ™M
N
D
= . 8 -
(@] —
Q.

1%

SOUCASNY KRAJINNY POKRYV HISTORICKY KRAJINNY POKRYV

Graf 1: Porovnani vybranych typt krajinného pokryvu v soucasnosti a v minulosti

Orné pudy byly v historii, oproti soucasnosti, piedevs§im na svazitém zemi okolo

vrchu Osule (Obrézek 10). Dnes jsou pozemky v tomto misté pfevazné vyuzivany jako trvale

vvvvvv
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4.6.4. Zmény krajinného pokryvu v tidolni nivé toku

V oblasti nivnich sedimentti okolo Zlatého potoka jsem ocekéavala v minulosti mensi
vyskyt ornych ptid nez v soucasnosti. Toto ocekavani se ukazalo mylné, jak dnes, tak za dob
cisafskych otiskli bylo pokryto ornou ptidou 20 % tGzemni nivy po celé délce toku. VEtsi rozdil
je znat v zastavénych uzemich. V dnesni dobé€ je v bezprostiedni blizkosti toku o 12 % vice
zastavénych oblasti nez v minulosti. To miZze ukazovat, jak se obec za poslednich 100 let
rozrostla, ale také to s sebou nese rizika, kdy pti povodnich jsou tato obydlena uzemi ohrozena.
V minulosti bylo 20 % tGzemi nivy zalesnéno a 50 % zatravnéno, dnes zbylo pouze 10 % uzemi

lesa a 35 % trvale travnich porosti v uzemi nivy.

4.7. Vyhodnoceni ohroZeni zemédélské pudy vodni erozi

1) Scénai 1: pouZiti hodnot C faktoru pro orné piidy dle klimatickych regionii:

K nejvétsi ztrat¢ pudy dochazi na erozné hodnocenych plochach €. 10 a 19 (Obrazek
12). Na obou dojde ro¢né ke ztraté¢ az 19 t ptidy na ha. Dalsi ohrozena plocha se nachdzi na
vychod¢ tizemi a jde o plochu €. 21, ze které je ro¢né smyto 14,3 t pudy. Na dalsich ¢tyfech
hodnocenych plochéch nachézejicich se ve svazitém okoli jizn€ a vychodné€ od vrchu Osule je
ro¢ni pfipustnd mira eroze také prekroCena a to o 1 az 2 t/ha. Ptipustnd mira eroze 9 t/ha/rok

je piekrocena na 38 % celkové vyméry vsech EHP.
2) Scénai 2: pouZiti hodnot C faktoru pro ornou piidu dle osevnich planii:

V tabulce 8 je patrné, jaky vliv mlize mit zména osevniho planu na erozni ohrozeni
pad. Cervené oznageny jsou hodnoty, kde dochazi k ro¢ni ztratd vice jak 9 t/ha/rok. Zatimco
pri zaseti jetele v Sestém roce pétiletého osevniho planu dojde k nejvyssi ztraté pady 20,7
t/ha/rok, v pripadé kukufice je to na té samé plose az 34,5 t. Kukufice jako Sirokotradkova
plodina skytd nebezpeci pro nejvétsi pocet erozné hodnocenych ploch. V piipadé jetele
dochazi ke ztraté pady vétsi nez 9 t/ha/rok na 38 % z celkové vyméry EHP, pii osevnim planu

s obilninami je to 51 % a s kukufici neskute¢nych 63 % (Graf 2).

Pfi porovnéani dvou scénait — vypoctu dlouhodobé rocni ztraty ptdy s C faktorem dle

klimatickych regionl a dle osevnich postupli — klimatické regiony ukazuji nejnizsi hodnoty
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erozniho ohroZeni. Vysledky hodnot primémé ztraty pudy za pouziti C faktoru dle

klimatickych regionti a C faktoru dle osevniho postupu s jetelem jsou si podobné.

Pramérna ztrata pudy (t/ha/rok)
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Graf 2: Porovnani primérné ztraty pudy z celé vyméry EHP
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Tabulka 8: Porovnani ro¢ni pramérné ztraty pudy dle osevniho planu

¢islo erozné hodnocené

Primérna ztrata pudy (t/ha/rok)

P0EL obiloviny kukuFice jetel
10 26,6 34,5 20,7
19 24,0 31,1 18,7
21 19,0 24,6 14,8

8 15,0 19,4 11,7
12 14,6 19,0 11,4
27 14,0 18,2 10,9
25 13,3 17,3 10,4
28 12,7 16,4 9,8
26 12,6 16,3 9,8

9 12,0 15,5 9,3
15 11,8 15,3 9,2
35 11,5 14,9 8,9
22 11,5 14,9 8,9
17 10,5 13,6 8,2
34 10,4 13,5 8,1
24 10,2 13,3 8,0
11 8,4 10,9 6,5
13 8.4 10,9 6,5

7 8,2 10,6 6,4

6 7,9 10,2 6,1
33 7,1 9,2 5,5
14 7,0 9,1 5,5
4 6,3 8,1 4,9
3 6,2 8,1 4,9
32 5,6 732 433

1 53 6,8 4,1
18 5,0 6,5 3,9
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29 5,0 6,5 3,9
30 4,9 6,4 3,8
31 48 6,2 3,7
16 43 5,5 3,3
5 4,1 5,3 3,2
23 3,6 4.6 2,8
2 3,1 4,0 2.4
20 2,8 3,6 2,2

3) Vyhodnoceni maximalné piipustnych hodnot ochranného vlivu vegetace —

Cp.Pp

Na nejohrozengjSich plochach, které byly zjiStény v eroznim posouzeni byla
vypocitana ptipustna hodnota faktoru ochranného vlivu vegetace C, = 0,1. Tyto EHP by bylo
vhodné zatravnit, aby nadale nedochazelo k piekracovani pfipustné miry erozniho ohrozeni.
Pouze jedna nejmensi EHP ukazuje nejvyssi ptipustnou hodnotu C, = 0,35 (Obrazek 13), coz
dovoluje zatadit kukufici do osevniho postupu na dané ploSe. Blize jsou vysledky C,

vysvétleny v kapitole 4.9.
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Erozni ohroZeni bylo dobfe patrné i béhem monitorovani tzemi v terénu. Rozsahlé
znamky vodni eroze jsou vidét na obrazku 14. Jedna se o pozemek v severozapadni Casti obce,
konkrétné erozn€ hodnocenou plochu €. 21. Na obrazku 15 je priklad ryhové eroze v jizni ¢asti
uzemi okolo Osule. Na fotografii je patrna ryha zpasobena jako dusledek vodni eroze.
Muizeme si povSimnout i stop po tézké technice na pozemku. Diky takovyto radikalnim
projevam eroze dochazi ke smyvu pid, které se nakonec dostanou do vodnich tokti a zanasi
je. V zaneseném koryté nasledné dochazi k jeho nepfiméfenému zariistani, coz je nezadouci
ze strany obyvatel obce. Takto pozménéna krajina jen tézko odolava extrémnim projevim

klimatickych zmén, jako jsou povodné ¢i sucho. Povodné ohrozuji zivot v obci, a diky suchu

nastavaji problémy v zeméd¢lstvi.

Obrazek 14: Znacna eroze na orné pud¢ severozapadni casti katastru obce (foto vlastni)
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V minulosti bylo zastoupeni ploch erozné ohrozenych pozemkl vétsi nez dnes. Pii
vypoctu jsem pouzila hodnoty C faktoru dle klimatickych regionti, stejnou hodnotu konstanty
R faktoru a faktor LS by byl v minulosti zajisté také stejny. Hodnoty K faktoru by ale pred
100 lety mohly byt podstatné nizsi, za predpokladu, Ze pidy nebyly tolik degradované a
nejspis obsahovaly o dost vice humusu. DalSim faktorem jsou dnesni technologie a postupy
pfi obdélavani pozemki. Diive byly pozemky obdé€lavany rucné, tudiz dochézelo k obdélavani
po vrstevnici a nedochazelo ke zhutnéni pid z disledku tézké mechanizace. DalSim

disledkem ruc¢niho obdélavani bylo rozdéleni ploch do mensich ptidnich celkt (Obrazek 10).

4.8. Vyhodnoceni hydrologickych charakteristik uzemi

Usek Zlatého potoka, ktery je na katastru obce, je dlouhy 3,6 km. V roce 1977 doglo k
jeho regulaci a zahloubeni jeho koryta. Pii porovnavani souc¢asného stavu se stavem ve 30.
letech 19. stoleti jsem dosla k zavéru, Ze pouze na katastralnim uzemi Vitéjovic byla délka

Zlatého potoka regulacemi a narovnanim zkracena celkem o 90 metri.

Zaplavové tizemi stoletého pritoku (Q100) vody zaujima plochu 58,8 ha tzemi,
dvacetilety pritok (Q20) vody zaujima plochu 41,6 ha a pii Q5 dojde k zaliti plochy o 7,2 ha
(Obrazek 16). Z obrazku 16 je také patrné, ze po regulaci potoka nedochazi v intravilanu obce

v v

k témef zadnému vyliti vody z koryta toku.

Hydrologicky rezim krajiny obce je diky zasahlim clovéka znacné porusen.
V minulosti dochdzelo z vyznamnému odvodnovani uzemi melioracemi. Celkové bylo
odvodnéno 161 ha ptdy, coz je 13,6 % celého katastralniho tizemi obce. Z celkové odvodnéné
plochy €ini 42,7 % trvale travni porosty a 30 % orné ptida. Melioracemi erodovana ptida snaz

odchazi do vodniho toku, coz vede k jeho zanaseni.

Jak jiz bylo zminéno vySe v této kapitole, na uzemi Vitéjovic se nachazi par mensich
bezejmennych pritokt Zlatého potoka. Odvodnéna tizemi jsou v mistech tfech z nich, a to
v severni a zapadni casti obce. Dalsi mensi tok, u kterého doslo k odvodnéni, je piimo ve
sttedu katastru (Obrazek 17). K dalsimu odvodinovani dochazelo v mistech koncentrace

odtokovych linii.
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Pfi terénnim mapovani jsem narazila na nckolik skruzi pfimo uprostied trvalého
travniho porostu ¢i orné pudy (Obrazek 18). Drenazni skruze jsem vidéla ve stfedu katastru
obce, kde dochazi k odvodnéni mensiho ptitoku Zlatého potoka. Také byly castym vyjevem

na ornych pudach v severnim izemi obce Vit&jovice.

V soucasné dobg, kdy se potykame se suchem, by mélo dochazet k zadrzovanim vody
v krajiné a nemélo by dochazet k jejimu odvadéni pryc. Porovnanim historického stavu
krajinného pokryvu jsem zjistila, ze dnes odvodnéné plochy v minulosti pokryvaly z 53 %
zatravnéné plochy. Cela dnes odvodnéna plocha nivy Zlatého toku o velikosti 15 ha, ktera se

nachazi v mistech, kde tok opousti katastr obce, byla dfive zalesnéna.
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Obrazek 18: Skryta skruz v 1anu obili na uzemi obce Vitéjovice (foto vlastni)

4.8.1. Vysledky hydromorfologického stavu tseki Zlatého potoka

Dle metodiky Langhammera (2014), jsou tseky vodnich tokd bodové ohodnoceny ve
Skale od 1 do 5, kdy 1 predstavuje nejlepsi, tudiz nejvice ptirode€ blizky a 5 naopak nejhorsi

stav daného useku vodniho toku.

Na uzemi Vitéjovic jsem vymezila celkem sedm usekli Zlatého potoka, z nichz byl
jeden slabé modifikovany, dva stfedné modifikované a jeden znacné (Obrazek 19). Zbylé tii
byly pfirod¢ blizké. Tyto tii tiseky tecou prevazné v lese ¢i jsou obklopeny trvale travnimi
porosty. V téchto tiech piirod¢ blizkych usecich v minulosti nedoslo k zdvaznému zésahu do
jejich hydrologického rezimu (Obrazek 20). Naopak v ptipad¢ useku, ktery je znaéné
modifikovany, se jedna o Cast toku pfevazné v centru zastavby (Obrazek 21). Tento usek byl
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v minulosti regulovéan a jeho koryto i bichy jsou uméle zpevnény. Usek za¢ina tésné pied
zastavénym uzemim obce, kde je v misté, nez se vléva do uméle zpevnéného koryta, je jeho
dno upraveno prahy, a také je k nému v tomto misté pfipojen nahon k vodni nadrzi. Tento
zna¢n¢ modifikovany usek se znacn¢ zanasi sedimenty a dochazi k zardstani koryta, coz je

nezadouci ze stran obyvatel obce.

Co se tyce stfedné modifikovanych toktl, ty nejsou pifimo uprostied zastavby, ale
jsou obklopeny liniovymi stavbami a na né¢kolika mistech je protinaji silnice. V pftipadé
jednoho z nich byla zatisténa melioracni strouha. I kdyz je dno ptirodné&jSiho charakteru, jsou

na ném vidét znamky kamenného zéhozu, a stejné tak je znat umélé zpevnéni biehd.
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Obrazek 19: Vysledné hydromorfologické stavy usekl Zlatého potoka na tizemi Vitéjovic
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Obrazek 20: Priklad useku v pfirod¢€ blizkém hydrologickém stavu (foto vlastni)
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Obrazek 21: Znacn¢ modifikovany usek v zastavéné casti obce (foto vlastni)
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4.9. Navrh reSeni

Po zanalyzovani celého izemi a vyhodnoceni jeho problémi bych rada navrhla jejich
feseni. Problematika krajiny v obci Vit&jovice se, jako nikde jinde, neda vytesit jednoduchym
a instantnim zasahem. Jako krajina sama i problémy v ni nastavajici jsou komplexni a

navzajem propojené.

V zajmovém uzemi je siln€¢ erozné ohrozeno 36 % Gzemi standardnich ornych ploch,
kde dochazi k priméré ztraté pudy vétsi nez 9 t/ha/rok. Ke zmirnéni erozniho ohrozeni lze
dojit za pomoci vhodn€ zvolenych protieroznich opatieni. Jednim ze zpisobtl mtize byt vyuziti
protieroznich opatfeni agrotechnického charakteru, kdy dochdzi k ochrané pidy zménou
osevniho planu. Vypoctenim piipustné miry hodnoty faktoru ochranného vlivu vegetace C,
jsem zjistila, Ze na dvanacti EHP (Obrazek 22), by se mél osevni postup zménit tak, aby
odpovidal maximalni hodnoté Cp = 0,1. To by znamenalo tyto plochy nejlépe zatravnit. U
sedmi z 35 EHP by nem¢lo dojit k piekroceni Cp= 0,2. Tyto plochy by tudiz nebyly vhodné
ani pro osevni plan s jetelem v Sestém roce. To poukazuje na fakt, ze primérna ztrata pudy z

ornych pud nelze vytesit pouhou zménou osevniho postupu.

Co by mohlo zmirnit erozni ohrozeni je zaclenéni protieroznich opatieni technického
charakteru na plochy ornych pid. Jde o zaclenéni pruleht, piikopt ¢i mezi, které by pierusily

odtok vody z krajiny a s nim i zmenSily smyv ptd.

Porovnanim historického a souc¢asného stavu vyuzivani a ¢lenéni krajiny v katastru
obce jsem dosla k zavéru, Ze na soucasnych ornych ptudach zpravidla chybi mensi krajinné
prvky, které by slouzily jako protierozni opatieni. Redenim by tedy bylo opétovné vzniknuti
mensSich krajinnych prvkd, jako jsou remizky, meze ¢i piikopy, které by zadrzovaly vodu, aby
nedochézelo k jejimu odtoku. Inspiraci pro umisténi takovych opatieni mtize byt historicky
stav krajiny. Na obrazku 23 jsem soucasné ¢lenéni ornych pud prekryla zatravnénymi
plochami historického krajinného pokryvu. Pokud bychom navratili historické rozptylené
plochy zelen¢ a trvalé travni porosty pouze v mistech soucasnych ornych ptd, znamenalo by

to zatravnéni 19 % soucasné standardni orné ptdy.
Abych podpotfila toto tvrzeni, vypocitala primérnou ztraty pudy v historii na EHP,
které v minulosti byly rozdéleny remizem ¢i liniovou vegetaci. Z vypoctu jsem zjistila, Ze na

EHP ¢. 19 by doslo ke snizeni primérné ztraty pudy o 2 t/ha/rok. Stejné tak na dalsi
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v soucasnosti erozné siln€ ohrozené EHP €. 21 by ze soucasnych 14 t/ha/rok klesla ztrata eroze
na 11 t/ha/rok. Navrat k historickému ¢lenéni by tedy nejen Ze ptisp€l k obnoveni heterogenity

krajiny, ale také by zmirnil erozni ohroZeni.

Jak jsem jiz zminila, m¢lké pidy by nemély byt zemédélsky obhospodarovany a je
doporu¢eno je zatravnit. 16 % ze 100 ha mélkych pid na tzemi Vit&ovic je doposud
vyuzivano jako orna ptda. Tyto piidy jsou vysoce nachylné k jakémukoli eroznimu ohrozeni.
Pii vypoctu ptipustné miry erozniho ohrozeni jsem v ptipad¢ mélkych ptid neuréovala hodnotu
Cp, protoze tzemi s hloubkou ptdniho profilu do 30 cm by mély byt prevedeny do trvale

travnich porostl okamzite.

Drive bylo 50 % nivnich ptud zatravnéno, dnes je to pouhych 35 %. Velkou roli ve
zméné vyuziti niv hraje rozristajici se zastavba, ale také orné pudy, které jsou odvodinovany.
Pokud chceme zlepSovat hydrologicky rezim a zadrZovat vodu v krajiné, mélo by dojit k

znovuzatravnéni ornych pud, které jsou v bezprostiedni blizkosti niv.

Dusledkem eroze Casto byvaji zanaSené vodni toky. V pfipadé Vit&jovic, je jednim
z palcivych problémi mistnich obyvatel zanasejici se koryto vodniho toku v obci. Sedimenty
se v potoce usazuji a poté dochazi k zaristani koryta, coz je nezadouci ze stran obyvatel obce.
K tomu v nejblizsi dobé ale tézko muze dojit, kdyz vezmeme v potaz rozsifeni zastavéné
plochy obce. Koryto potoka je kolikrat v bezprostiedni blizkosti obydlenych staveb ¢i zahrad.
Diive zatravnéna niva v okoli nad obci je dnes rozorana, tudiz se voda nema kde rozlit a
zasaknout a pokracuje do zastavéné Casti obce. V minulosti i v soucasnosti sice bylo stejné
mnozstvi ornych pid v tizemi nivy, ale jde o jejich rozmisténi. Pod obci byvala niva zalesnéna
a dnes je vyuZzivana jako orna ptida. Nad obci byly v bezprostiedni blizkosti niv trvalé travni
plochy, kam se mohla voda pii nédhlé povodni zasaknout. Ve finale tedy pocituje izemi nivy

zménu bohuzel ve prospéch orné pudy.
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Obrazek 22: Piipustna mira eroze na uzemi Vitéjovic
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5. Diskuse

V ramci prace jsem si polozila otazku, zda by navrat historického ¢lenéni ¢i vyuzivani
krajiny mohl v soucasnosti vést ke zmirnéni erozniho ohrozeni zemédélskych pud

vyuzivanych jako standardni orna ptda.

Drive byly pozemky ¢lenény do mensich ploch z dvodu ru¢niho obd€lavani. Absence
mechanizace neumoznovala obdélavat velkoplo$né pozemky, které zname dnes. Z porovnani
vychazi, ze v historii nebyla vymeéra orné pidy v zdjmovém uzemi mensi, ale ptidni bloky byly
¢lenéné na vice mensich ploch, mezi kterymi byly pfitomny rozptylené prvky zelené. Slo bud’
pouze o zatravnéné meze nebo remizy, nékdy o kousky zalesnénych ploch. Pti vypoctu
erozniho ohrozeni pomoci rovnice USLE jsem do$la k zavéru, ze navrat k historickému
umisténi ornych ptid by dnes nebyl na misté, protoze v historii byly jako orné ptidy obdélavany

i svazité pudy v okoli kopce Osule.

Pii vypoctu prumérné ztraty pidy za predpokladu historického rozdéleni ornych pad
plochami zatravnénych uzemi, vychézela na nékterych erozné nejohrozengjsich EHP hodnota
az o 3 t/ha/rok niz§i. Vraceni se k historickému ¢lenéni ornych pid pomoci liniovych
zatravnénych ploch ¢i prilehtt by vedlo ke snizeni primérné dlouhodobé ztraty pudy.
Efektivitou agrotechnickych, technickych a organizacnich protieroznich opatieni se zabyvali
autofi Xiong a kol. (2018), kde poukézali na to, zZe vyuziti agrotechnickych opatfeni ma
dilezity vliv pfi snizovani smyvu pudy z pozemki. Naopak autofi poukazuji na to, Ze pokud
by hlavnim cilem bylo zadrzovani vody v krajin¢, bude efektivnéjsi vyuzit opatieni

technického charakteru.

Pii vypoctu dlouhodobé ro¢ni ztraty pudy je dilezita kvalita dat, pouzitd metodika i
postup pfi ziskavani jednotlivych vrstev faktord. Jak jsem sama zjistila pii ziskavani faktoru
délky a sklonu svahu LS diky vstupnim rovnicim pro vypocet jsem dostala dva zcela odlisné
vysledky. Zatimco pfi pouziti rovnice dle Desmet a Goverse (1996) v modulu SAGA GIS
vychazelo velice mirné ¢i Zadné erozni ohrozeni, pfi pfepoctu s rovnici dle MitaSové tomu
bylo zcela jinak. Zatimco pti vypoctu s rovnici dle Mitasové (1996) jsem zjistila primérnou
dlouhodobou ztratu pudy (G) vice nez 9 t/ha/rok u 9 z 35 erozné ohrozenych ploch. Pti pouziti
rovnice Desmet a Goverse (1996) hodnota G prekrocila 9 t/ha/rok pouze u 5 erozné

ohrozenych ploch.
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Dalsim faktorem, ktery je zohlednén v rovnici USLE je faktor erozniho ti¢innosti deste,
ktery je aktualn& nastaven pro celou Ceskou republiku jako konstanta 40 MJ.ha™'.cm.h™' .rok'.
Do budoucna by bylo vhodné tuto hodnotu zregionalizovat, aby byl vypocet piesnéjsi a
odpovidal srazkovym primérim v dané lokalité. Regionalizaci R faktoru doporucovali jiz

pred 30 lety Renard a Freimund (1994).

Co se tyce faktoru C ochranného vlivu vegetace, je to faktor ptizptsobitelny a vhodny
pro zménu, pokud dochdzi na pozemku k vyssi nez ptipustné mife ztraty pady. Jak jsem
vypoctem zjistila, diky zménam v osevnim planu se vysledna primérna ztrata pady znacné
lisila. Zatimco s kukufici v Sestém roce osevniho planu dochazelo k velké ztrat¢ ptid z mnoha
ploch, pouziti jetelu v osevnim planu tuto ztratu pidy zmirnilo. Z 35 erozn¢ hodnocenych
ploch bylo erozni ohrozeni nad 9 t/ha/rok vice ¢i mén¢ prekroceno pii osevnim planu s jetelem
v Sestém roce u 11 z nich. Pfi vysazeni obilovin v Sestém roce to bylo 16 ploch a kukufice 22

ploch, kdy nejvyssi hodnoty ztraty pady piekracovaly 30 t/ha/rok.

Pii vypoctu vysledné primémé dlouhodobé ztraty pudy (G) jsem pouzivala dva
ptistupy zadani C faktoru. Jeden dle klimatickych regionti ptevzatych z BPEJ a druhy podle
osevnich postupil. Pfi porovnani vysledkii jsem zjistila, Ze i osevni plan s jetelem v Sestém
roce ukazuje horSi erozni ohroZeni nez ten, pfi kterém jsem pouzila C faktor za dle
zobecnénych hodnot klimatického regionu. Za pouziti C faktoru osevniho planu s jetelem
ukazalo 11 ploch s pfekrocenou piipustnou mirou eroze dle vyhlasky ¢. 240/2021 a nejvyssi
ztrata pudy se pohybovala okolo 21 t/ha/rok. Pfi vypoctu s faktorem C dle klimatickych
regiont je erozn¢ ohrozenych ploch pouze 9 s nejvyssi hodnotou pruimérné ztraty pidy 19
t/ha/rok. Pokud bych porovnala vysledky primérné ztraty ptidy za pouziti C faktoru s pouzitim
klimatickych regiont a osevnich planu, dosla jsem k zavéru, ze klimatické regiony vysledné
hodnoty snizuji. Konkrétni determinace C faktoru dle osevnich postupt je dtlezité i dle studie

Tsai a kol. (2021).

Zemeédelska politika a nastaveni limitt erozniho ohrozeni je dalsi problematika, na
kterou jsem pfi vypracovani této diplomové prace narazila. Pfipustna mira erozniho ohrozeni
je vztazena k hloubce ptidy. Zatimco dle vyhlasky ¢. 240/2021 Sb. je pfipustna mira erozniho
ohrozeni stanovena na 9 t/ha/rok pro ptidy hluboké a stfedné¢ hluboké a 2 t/ha/rok pro pudy
mélké do 30 cm pidniho profilu, Janecek (2012) doporucuje maximalni pfipustnou miru eroze

hlubokych a stfedné hlubokych ptd pouhé 4 t/ha/rok a mélké orné pidy doporucuje pievést
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do kategorie trvalého travniho porostu ¢i zalesnit. Dalsim dokumentem, ktery se zabyva erozni
ohrozenosti je DZES, ktery udava podminky, které musi byt splnény pro ziskani financni
podpory. V soucasné dob¢ je v ramci modulu DZES 5, ktery se zabyva ochranou ptudy pred
erozi, nastavena piipustna mira eroze na 12-12-3 t/ha/rok (pro hluboké, stfedn¢ hluboké a

mélké pidy), coZ se v porovnani s pfedchozimi hodnotami jevi zcela nedostatecné.

Pozemek je ohroZen za predpokladu, Ze primérnd dlouhodoba ztrata pady (t/ha/rok) je
vy$$i nez udand pfipustna mira erozniho ohrozeni (t/ha/rok). V ramci diplomové prace jsem
v ramci navrhu feSeni vypocitala maximalni ptipustnou hodnotu faktoru C, ktery by nem¢l
prekrocit 4 t/ha/rok pro udrzeni pfipustné miry erozniho ohrozeni. Vysledkem bylo, Ze na
nejvice ohrozenych plochach by bylo vhodné neptekrocit hodnotu faktoru C 0,1. Na plochach,
kde se nachazeji mélké pidy, kde pidni profil nepiesahuje 30 cm, bylo doporuceno jejich

zatravnéni dle Janecka (2012).

Dle metodiky Langhammera (2014) jsem v ramci prace hodnotila i ekologicky a
hydromorfologicky stav ¢asti Zlatého potoka, ktery protéka katastrem zajmového tzemi. Pti
mapovani terénu a z distancnich dat jsem vyslednym vypoctem zjistila, hydromorfologicky
stav sedmi usekd, do kterych jsem si Zlaty potok rozdélila. Tti tiseky vysly jako ptirodé blizké,
jeden byl slabé modifikovan, dva useky byly stfedné modifikovany a jeden znacné
modifikovan. Zna¢né modifikovany tsek se nachdzi v centru obce v misté zastavby. V 70.
letech doslo k zahloubeni koryta a zpevnéni bieht, dnes je tento tsek priivodcem problémt.
Pfi porovnani historického a souc¢asného stavu krajiny jsem zjistila, ze diky regulaci toku bylo

koryto Zlatého potoka pouze na izemi katastru obce zkraceno o 90 m.

Stejné tak doSlo ke zméndm vyuziti v nivnich pudach. Ty byly obdé€lavany jiz
v minulosti kvili své hloubce ptdniho profilu a urodnosti (Prach et al, 2003). Dnes i
v minulosti pokryvalo Gizemi nivy okolo 20 % orné pidy, co se zménilo je jeji rozmisténi.
V minulosti zalesnéné a zatravnéné plochy v bezprosttedni blizkosti nivy jsou dnes rozorany
a nechrani tak obec pied rozlivy vody. Znovuzatravnéni nivnich ploch, které byly zatravnény

diive za dob cisatskych otiskil, by mohlo slouzit jako protierozni opatieni.
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Zavér
Cilem préace bylo vyhodnotit soucasny a historicky stav krajiny v zdjmovém tzemi

Vit&jovice s diirazem na posouzeni erozniho ohroZeni a vyhodnoceni hydromorfologickych

ukazatelti ekologické kvality Zlatého potoka a navrzeni feseni zjisténych probléma.

Vypoctem primérmé dlouhodobé ztraty pudy dle rovnice USLE jsem urcila, které
plochy orné ptidy jsou v tizemi obce nejnachylnéjsi k erozi. Jako feSeni problému eroze jsem
navrhla zménu osevniho postupu v ramci agrotechnickych protieroznich opatieni, a dale pak
aplikovani technickych opatfeni v podob&é navratu historické Cclenitosti a rozlozeni
rozptylenych prvki zeleng, které budou doplnény i o zachytné prilehy, prerusujici povrchovy

odtok vody.

Dale jsem monitorovala stav hydrologickych ukazateli ekologické kvality Zlatého
potoka na uzemi Vitéjovic a porovnala vyuzivani nivniho izemi v soucasnosti a minulosti.
Analyza problematiky krajiny Vitéjovic a navrh feSeni, mize byt do budoucna soucasti
krajinné planu, ptipadné€ soucasti izemni studie krajiny, ktera bude podkladem pro aktualizaci

uzemniho planu obce.
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Ptiloha 1: Legenda mapovych listli stabilniho katastru cisatskych otiskit Cech [11]



