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1. Struktura práce 

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 


2. Metodologická a metodická stránka práce 

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)


3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji

(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)


4.  Odborná správnost – znalost problematiky

(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  

schopnost  aplikovat znalosti na konkrétní problém)


5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi


6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování


7. Formální a grafická úroveň práce
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Téma je aktuální zejména v liter. výchově 1. stupně ZŠ z hlediska konstituování čtenářských návyků: práce má logickou strukturu.
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 Metodologické cíle práce byly stanoveny adekvátně, závěry v podstatě potvrzují poznatky o funkčnosti dětské ilustrace.





A�
B�
C�
N�
�






Autorka pracuje s rozsáhlou odbornou, zejména knižní literaturou, stranou zůstaly časopisecké studie o vizualizaci slovesného textu, které se objevovaly v Zlatém máji a později v Českém jazyku a literatuře. Citace v pozn. pod čarou mohly být kráceny bez nakladatelství, ISBN a označení vydání.
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 Autorka prokázala solidní orientaci v problematice, oceňuji snahu o vlastní interpretace.
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Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi: Výsledky mohou být aplikovatelné v hodinách liter. a výtvarné výchovy z hlediska mezioborových vazeb.
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Jazykové a stylistické zpracování je na standardní úrovni.
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Formální a grafická úroveň práce je zachována a respektuje požadavky na koncipování odborného textu.





Vedle psychologického, recepčního, uměnovědného (např. výtvarného) hlediska bylo možné využít genologii, semiotiku a teorii metafory. Rovněž Holešovský je dnes už zastaralý. Mám následující otázky:


Je dětská ilustrovaná kniha znakem nebo spíše strukturovaným „superznakem“? Byl by potom text „označující“ složkou?


Vedle kritérií přiměřenosti, pravdivosti a srozumitelnosti je možné formulovat i další kritéria? Je možné říci, že jistý žánr si „vynucuje“ jistý typ ilustrace?








