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Cil prace a jeho naplnéni: Autorka si stanovi cil ,Zachytit a popsat klidové Zivotni
zkuSenosti mladych gayl a leseb tak, jak je reflektuji ve vztahu ke své sexudlni orientaci.
Dalsim cilem ...je zjistit ndzory respondenti na institut registrovaného partnerstvi a na adopei
déti homosexudlnimi pary* (s.33). Tento ¢il je zcela naplnén.

Struktura prace: V teoretické &asti se autorka vénuje vysvétleni zdkladnich pojmi, teoriim
etiologie homosexuality a také vénuje pomémé hodné prostoru otazkam legislativnim (at’
v souvislosti s historii ¢ souéasnosti). Praktickd ¢dst v mnohém na teoretickou navazuje,
potvrzuje tvrzeni teoril, nicméné toto neni dostateéné autorkou reflektovdno. Pfesto prace

tvofi sourody celek.
Price s literaturou: velmi kvalitni

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pFilohy): Odpovidajici kvalitativnimu designu prace.
Velmi pfinosné je uvedeni pfepisu 4 hloubkovyeh rozhovort (viz pfiloha). Pro zpfehlednéni
vysledkd vyzkumu autorka uvadi tabulky kategorii a kodt nalezenych v rozhovorech

Prinosy bakaldiské prace: prace vérohodn& zachycuje Zivotni zkuenosti a postoje
homosexuali a mizZe byt vyuZita pro pfibliZeni této problematiky dal$im zdjemctm (laické i
odborné spoleénosti).

Formalni stranka: vyborna
Jazykova stranka: stylistickd troveii je velmi dobré

Daldi hodnoceni:  V praci neni stanovena hlavni vyzkumnd otdzka® — kterd by
odpovidala mapovani Zivotnich zkuenosti respondent. Autorka se v3ak poctivé mapovéni
vénuje, nachazi Sest kategorii, které jsou v praci poutavé pfedstaveny.

Dile jsou stanoveny t¥i vyzkumné otdzky, které bych osobn& hodnotila jako diléi, kieré se
vénuji zjistovani nazord. Autorka se zde v&nuje otdzkdm, které respondenti sami od sebe
neotevirali, neuvadi, pro¢ voli pravé tyto? (moZno zodpové&dét u obhajoby).

Uvedend zdvérena diskuze zlstiva pondkud na povrchu, zaslouZila by si vét3i prostor.
Jednak by mohla byt vice zaméfena na propojeni s teoretickou ¢ésti a také chybi porovnani
s jinymi realizovanymi vyzkumy.

V pribéhu prace, zejména ve fazi sbéru dat, projevovala autorka veliky entuziasmus a
dokézala nalézt vhodné respondenty (N=7). ziskat jejich divéru a vést snimi opravdu
hluboké, oteviené rozhovory.



Sedm hloubkovych rozhovorl predstavuje rozsahly zdroj informaci, ktery je obtizné plné
podrobné zpracovat a vyt&zit. Nasledné koédovani a hledani kategorii je zdafilé, nicméné by
mohlo byt jesté propracovanéj§i, coz by vyzadovalo vice ¢asu a také prostoru neZ poskytuje
bakalafska prace (i v této podobé& ma cela prace 60 stran). Soudasné podotykdm, Ze v této fazi
autorka postupovala pres své pochybnosti zcela samostatné.

Povazovala bych za velmi pfinosné, kdyby se hlubsi analyze dat autorka jesté vénovala.

Pfes uvedené, pomérné zasadni vyhrady vnimam tuto praci jako velice pfinosnou a kvalitni.

Moiny podnét k obhajobé: V praci je vénovan velky prostor i otdzkam spiSe legislativnim a
pravnim, coZ osobné nepovaZzuji za tak sté€Zejni. Mohla by autorka objasnit tento sviij postup a

zamér?

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k tdstni
obhajobé.

Navrhovana klasifikace: vyborné
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