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Cilem predkladané bakalarské prace je korpusova analyza respondentnich
prostfedkd Spanélského gerundia. Autorka si zvolila velmi nosné téma, nebot funk¢ni
kategorie gerundia nema v ¢estiné ekvivalent, pro¢ez téma slibuje zajimavé vysledky.

Autorka vstupuje do svého diplomniho Ukolu dobfe teoreticky pfipravena, coz ji
dovoluje vytvofit v prvni &asti prace velice prehledny vyklad o morfologickych a
syntaktickych vlastnostech gerundia. Text této ¢asti prozrazuje pochopeni problematiky,
nemam zde podstatnych pfipominek, pouze dvé drobné. Zaprvé, lisi se ,predikativni
gerundium” (kap. 1.5.6) a gerundium ,ve funkci predikatu” (kap. 1.5.7)? Zadruhé, v kapitole
1.6.1 se slovesné fraze vysvétluji jako locuciones verbales. Ma se jednat o ustalena slovesna
spojeni? Pokud ano, odpovida této charakterstice pfiklad uvedeny na str. 20? Pokud ne,
nesplyva tato kategorie s kategorii opisnych slovesnych vazeb (perifrasis verbales)?

V praktické casti autorka pristupuje ke korpusové analyze, pficemz velmi vhodné
omezuje cil své analyzy, a to na gerundia v neperifrastickém pouziti, konkrétné s funkci
adverbialni. Autorka predklada ddvod této restrikce: velkou &etnost (str. 6). Védomé ¢i
nevédomé, autorka si dle mého nazoru zvolila tu nejzajimavéjsi funkci gerundia, ktera
skutecné predstavuje komplexni problematiku pfi prekladu z/do ¢eStiny. V tomto ohledu
mam pocit, Ze autorka ne zcela vyuzila potencidl, ktery ji matérie nabizi. Samozifejmé musim
ocenit peclivost, s jakou se pfistupuje k praci s korpusem, at je to vybér sloves (po jednom
zastupci sloves pohybu, smyslové percepce a komunikace), ¢i peclivé zpracovani vzorku,
opatfené podrobnymi komentafi a nasledna velmi prehledna kvantifikace. Autorka poctivé
premysli nad identifikovanymi jevy, na druhou stranu si ale nejsem jistd, zda je pozornost
smeérovana tam, kam bylo zamysleno. Hlavnhim zavérem analyzy je to, ze ,nejcastéji byvd
gerundium prekldddno pomoci minulého casu” (str. 56). Autorka sleduje (a kvantifikuje) u
jednotlivych sloves zejména kategorie casu/zpuUsobu, pfip. slovnédruhovou realizaci
(substantiva, adjektiva) ¢i prechodniky. Gerundium v adverbialni funkci, které nema
v ¢estiné primy funkéni ekvivalent, je zajimavé pro pozorovani prekladatelskych reSeni
pravé tim, jak se realizuje slovnédruhové a zejména vétnéclensky. Naznakem této analyzy
mohou byt komentare ohledné pfechodnikl, adjektiv atp., které se v textu sice objevuiji,
nicméné z vykladu vyplyva primarni ddraz na pozorovani modotemporalnich kategorii
slovesného ekvivalentu. Je tento aspekt skutec¢né zasadni, vypovidajici? Dile se v linii
autorcinych zaveéra tazi, jaké by mohlo byt vysvétleni majoritniho pouziti minulého casu.
Souviselo by se Zzanrem zkoumanych texta?



Prace je psana jazykem stylisticky vyrovnanym, autorka provazi pfijemce textem
srozumitelné. Ocenuji zejména snahu o komentare k jednotlivym vyskytim; prace tak neni
mechanistickd, naopak autorka skrze peclivé zpracovani a snahu zamyslet se nad
identifikovanymi prekladatelskymi feSenimi ukazuje vhled do problematiky.

Zavér: Domnivam se, Ze Tereza Lexova prokazala schopnost asimilovat odbornou
literaturu a predstavit zvolenou problematiku. Dale dokazala zvolit vhodnou metodu pro
ziskani zkoumaného vzorku, vyhodnotit jej a vyslovit zavéry. Prace Terezy Lexové tak
spliiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci. Proto s plnou zodpovédnosti
tuto praci doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim znamkou velmi dobfe s tim, Ze
vysledna znamka bude stanovena na zakladé obhajoby.
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