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Ndzev bakalarské prdce: Specifika individualniho plinovani v Diakonii CCE

stiredisko Rolnicka

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho napInéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodnd

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zn€ prameny
2. Velmi dobri. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostateéné — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nézory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni
4. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobrd
¢) dobré

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. neméim
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Bakal4tské prace je dobfe strukturovand. Teoretickd ¢ast je rozdélena na dvé hlavni témata:
prvni se zabyvéd vymezenim problematiky Diakonie — historie, Diakonie Ceskobratrské cirkve
evangelické a stfediskem Rolni¢ka. Dalsi &ast se tyka individudlniho pldanovéni — jeho
vyznamem, legislativnim ukotvenim, procesem. Slabsi strankou teoretické ¢asti je zplisob
uZiti citaci, ¢asto jsou pouzivany citace celych odstavel (napf. str. 16, 22 jsou takto celé).

Cil prace byl vhodn& zvoleny. Ve vysledcich autorka uvadi ziskana data. V této Casti prace
studentka kromé ziskanych vysledki popisuje i teoretické vymezeni (napf. viz str. 30), které
do kapitoly Vysledky nepatii. Ubira to na prehlednosti dané kapitoly. Stejné jako popisovani
vysledkii nejprve formou odrdZek a poté podrobngji formou podkapitol. Mezi kapitolou
Vysledky a Diskuse je velenéna kapitola 5 Dokumenty k individualnimu pldnovéni.
Z formalniho hlediska pozadované struktury prace by diskuse méla navazovat na vysledky.

Diskuse i zavér odpovidaji pozadavkim na bakalafskou praci, seznam zdroju obsahuje
pievahu elektronickych, ale vzhledem k tématu préce je to odpovidajici.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace: Zménil se n&jak Va$ pohled na individualni planovani
socialnich sluzeb v Diakonii CCE stiedisku Rolni¢ka po zpracovani této prace? Pokud ano,

jak?
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