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Vliv stéhovani a rozdéleni skupiny na behavioralni projevy stresu
u goril nizinnych v Zoo Praha

posudek oponenta bakalarské prace

Bakalatska prace Moniky Cizkové se zabyva &isté praktickym tématem, totiz reakcemi
prazské skupiny goril na st€hovani a rozdéleni skupiny. Mezi studentskymi pracemi katedry
zoologie se tedy vymyka tim, Ze nevznikla endogenné, nybrz na objednavku zvenci, coz je
jisté zasluzné. Plyne z toho ovsem jedna z obtizi — management Zoo Praha povazoval za
prioritu i jiné véci nez zdarny pribéh vyzkumu, takze kdyz o néco opravdu §lo, bylo tieba
sledovani goril na né&jaky pocet dni prerusit (z tab. III to neni zcela jasné, protoZe neni poznat,
coje ,,M“aco je ,,F*, uvazime-li, Ze jedna skupina je sam¢i a druha oboupohlavni). Jako by
to nebylo dost, polovinu prace délal nékdo jiny, takze kdyz ¢tenare néco napadne, tak se to
nedozvi, protoze to bude v té druhé diplomce nékdy jindy nékde jinde. Praci by velmi
pomohlo, kdyby obsahovala n&jaké predbézné, tfeba jen kvalitativni udaje o tom, co délaly
gorily v dob¢ stéhovani a tésné po ném (chovatelé to prece védi), a kdyby se studentky
dohodly na vzajemném sdileni svych udaju (jisté fadné ocitovanych apod.).

M. Cizkova nesporn& udélala velky kus prace. Problém vidim predevsim v apriorni predstavé,
jak to mé&lo vyjit, a v nasledném zoufalstvi, Ze to tak nevychazi. Je to hezky vidét na Uvodu,
ktery popisuje stres aZ do nadbyteénych biochemickych detailt (kapitola o taxonomii goril je
mimochodem nadbyte¢na zcela a jesté ke vSemu neuplnd) — je tedy vidét, Ze o stresu to celé
mélo byt, bohuzel neni Gplné jasné, zda to o ném je. Vysledky jsou totiZ zcela kontraintuitivni
— projevy stresu se béhem pozorovani bud’ vytraceji, anebo se nedéje nic. Gorily se tedy bud’
stéhovanim a/nebo rozdélenim skupiny uklidnily, neboli rozdéleni skupiny/sté¢hovani zadny
stres nezpusobilo, haopak, anebo jsou sledované projevy $patné vybrané a stres ve skute¢nosti
neindikuji.

Bohuzel se nevyzkousely alternativni moznosti a Vv praci nejsou uvedena surova data (napf.
realny pribéh sledovaného chovani den po dni). Cas sledovani byl rozdélen do &tyi fazi a pro
kaZzdou z nich byly vypocitany zakladni statistiky, naceZ se zkoumaly pouze rozdily mezi
témito fazemi. Z harmonogramu celé st€hovaci akce plyne, ze tam byly i jiné mezniky, s
nimiz se viibec nepracuje — spojeni s guerézami, nastechovani novych jedincii (nejprve bez
vizuélniho kontaktu — to o sobé viibec nevédéli? — posléze 1 s vizudlnim kontaktem). Faze
pted st€hovanim je a priori povazovana za fazi klidnou, ,,nulovou®, ackoliv se tam konaly
rizné piipravy s bednami a injekcemi. Vysvétleni vysoké miry stresovych (?) projevi pies
anticipaéni stres méfeny u lidi je mozné, jenZe tam se stres zvysil v fadu minut, tj. tento pokus
je stézi aplikovatelny na situaci u prazskych goril. Samec Richard byl béhem c¢asti doby
pozorovani pod sedativy, jenze ve vét§in¢ parametru se Richard nijak nevymyka, rozhodné
neni nijak napadné méné stresovany nez ostatni (pokud se né¢kdo od zbytku skupiny lisi, je to
sedmilety Ajabu). Ptesto je tézké pochopit, pro¢ bylo zviie pod sedativy secteno se zvifaty



bez sedativ, kdyz jde o kvantifikaci jejich aktivity. Z prace neplyne, zda byla sledovana i
prostorova aktivita — protoze novy pavilon je podstatné vétsi nez stary, mohla by o
aklimatizaci goril néco naznacit (charakteristika pavilont v praci uplné chybi).

Prace je slusné napsana po vécné strance, ale dost hrozné jazykové (zda se, ze autorem neni
umgéla inteligence). VéEty typu ,,Faze po zménach II. je pokraCovanim faze po zménach I. Faze
po zménach byla rozdélena na dve¢ z divodu porovnani situace hned po zménach a nasledné
mozné aklimatizaci jsou sice srozumitelné, ale kdo to ma proboha ¢ist. K tomu piipoctéme
tradi¢ni ,,zamé&stnanci ... se pohybovaly*, ba i ,,samci ... umistény*, nebo ,,Holmovi korekce* a
,,sebe Cisténi®. Citace jsou nejednotné (,,X,Y,Z“ 1 ,,X et al.*) a citovat téhoz (?) autora v jedné
zavorce tfikrat s trojim riznym spellingem (,,Crockett et al. 1990; Crokckett et al. 1992;
Crocket et al. 1995%) je opravdu vykon.

Prace Moniky Cizkové je nesporné obhajitelna, zalozena na velmi rozsahlém souboru dat,
ale prospélo by ji, kdyby se autorka nejdiiv podivala na to, co opravdu vyslo, a pak zacala
premyslet, jak to hodnotit, misto aby Se snazila vecpat pozorovani do piedem vymyslenych
schémat. Autorka se zjevné boji piijmout, co vysledky fikaji: gorily rady cestujou, a zbavi-li
se rodinnych pfislusnikii, jenom se jim ulevi, Gpln¢ jako u lidi. Formulace ,,probéhlo bez
vétSich komplikaci® je nedostatecnd. Uz viibec se autorka nepftiblizuje druhé mozné implikaci
svych vysledki: naSe hodnoceni stresu na zaklad¢ vnéjsiho pozorovani chovani je od zakladu
uplné Spatné. Je tedy mozné, Ze jsme na stop€ zasadniho objevu, ale jesté to nevime.
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