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. Mimo#4dné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

BN

. Yhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

BN =

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

BN =

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&’né prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, béZné destupné prameny

4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakaléaiské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi debra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakala¥ské praci:
1. nemam
2. mém tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem préce:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalafska prace se zabyva prevenci pooperaénich komplikaci u Zen po cisafském fezu.

V teoretické ¢asti je popsana problematika cisafského fezu, komplikaci pfi cisafském fezu a
jejich prevence. V teoretické Césti se objevuji pieklepy, faktické chyby i nevhodna stylistika.
Také by bylo vhodné zpracovat i aktualni data tykajici se cisafského fezu — napf. prevalence
s.c. zroku 20187 V empirické ¢asti studentka vyuzila kvalitativni vyzkumné Setfeni pomoci
polostrukturovanych rozhovorti. Informantkami jsou porodni asistentky a Zeny s cisafskym
fezem v anamnéze. Nepovazuji za vhodné do vyzkumného souboru zahrnout Zeny, které
prodélaly cisafsky fez ve vzdalené minulosti (napt. I3 pied 22 lety, 14 pfed 14 lety..).
Vysledky jsou zpracovany do hlavnich vyznamovych kategorii a podkategorii. V Diskuzi
studentka porovnava vysledky vyzkumného Setfeni s literaturou a uvadi i sviij vlastni nazor.
V kapitole Zavér chybi zhodnoceni vyzkumnych otazek.

Prace splituje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovel
Otazka k Ustni obhajobé¢ prace:
Co si myslite o sou¢asném trendu ,,pfirozeného® cisarského fezu?
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