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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Jana Plecerova
Studijni obor: V3eobecna sestra
Oponent bakaldfské prace: PhDr. Hana Sloupova Biirgerovd
Katedra: Ofsetfovatelstvi
Ndzev bakaldaFské prdace: Efektivni komunikace v paliativai péci
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzitecné a prospéiné
3. Standardni
4, Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, b&#né dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

o Tad D=

Vybaveni prace (pfilohy):

. Mimofadné

. Funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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Pi{nosy bakalafské prace: . Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bé&Zné nazory
. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prdce v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilid vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formdlni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici
2. Gramatika a)vybomna

b) velmi dobra

¢) nevyvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
K zamysleni:

Nepiehlednost nékterych popiskil pod grafy (napt. 1. 6, 7, 12, 19)

Graf 2: popisek neodpovidd hodnotam v grafu, pravdépodobné dodlo k zdméné
rsledk

;}I;Dmé zafazeni otdzek, které se respondentil netykali v ramei kvalitativniho vyzkumu

(napf. kdo Vam dal podepsat souhlas s hospitalizaci v Hospici dotazovanym

v nemocnici, zvlasté kdyZ na pfedchozi otazky odpovidali zdporné..)

Sporné znazornéni vysledki kvalitativniho vyzkumu jedt¢ graficky po pfedchozim

shrnuti tabulkou

V praktické Casti nejde v nékterych oddilech o diskusi, ale o opis vysledki (napf. ot.

1-5, 10, 13, 17,18,23)

V diskusi postradam 3irsi pojednani o vyhodnoceni VO2, to je uvedeno v zavéru

Citace literatury €. 26

Vyborna teoreticka ¢ast prace

Hodnotné srovnani vysledki na str. 63-64

Cenné Ze studentka mapovala situaci klientd i po provedeném Zetfeni, z fehoZ je
patrné, Ze je osobné v tématu zainteresovana

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé:

Navrhovana klasifikace:

1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé prace:
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