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Nazev bakalarské prace: Theragnostika — nové postupy v nuklearni mediciné

Volba tématu:

. Mimoradné aktualni

OB~ W

Cil prace a jeho naplnéni:

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
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Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky,

. Dobré, bézn& dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni

Ptinosy bakalatské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZzné nazory
. Vlastni nazor argumentacné podporeny

AW N - AW =

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:

1.

Praci lze uplatnit v praxi

2.

Praci Ize uplatnit ve vyuce

3.
4.

Vhodna pro publikovani
Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2.
3.
4.

Velmi dobra
Ptijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
4 % shody: Radné citované zdroje.
Zdivodnéni shody: BP neni plagiat.

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Tato bakalaiska prace ma 69 stranek, 13 obrazkd, 1 ptilohu, pouzita literatura obsahuje
61 odkazii. Prace je piehledné ¢lenéna do 10 kapitol a doplnéna obrazky caste¢né v teoretické
Casti, CasteCné v praktické casti, kde jsou vytvoteny autorkou pro grafické zpracovani
vysledkl dotaznikového Setfeni.

Bakalaiska prace se zabyva theragnostikou, coz je pojem uzivany pro relativné novou
diagnosticko-1é¢ebnou modalitu, s praktickym vyuzitim hlavné v nuklearni mediciné.

V teoretické ¢asti studentka uvedla definice theragnostiky, formulované v odbornych
publikacich z posledni doby a popsala experimentalni metody, které jsou pod nazvem
theragnostika prezentovany. Hlavnim tématem teoretické Casti prace je piehled postupt
v nuklearni medicing, které spliuji definici theragnostiky, vcetné novych metod, které byly
V posledni dobé registrovany Evropskou lékovou agenturou, ziskaly v Ceské republice (thradu
a jsou zavadeény do praxe na vybranych pracovistich nuklearni mediciny.

Dle nazoru autorky neni pojem theragnostika na pracovistich nuklearni mediciny mezi
radiologickymi asistenty dobfe znam, a proto studentka pomoci dotaznikového Setieni
zjiStovala znalosti a informovanost radiologickych asistentd. Procentudlni Uspé&snost na
kazdou otazku studentka v diskuzi porovnavala se svym o¢ekavanim.



Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobfte
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
Jaka je hlavni vyhoda peptid-receptorové radionuklidové terapie?

Datum: 14.5.2022  Podpis vedouciho bakalaiské prace M’t/ .



