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Ndzev bakalarské prdce: Postaveni sestry v prevenci civiliza¢nich chorob

. Mimofadné aktualni
. Aktudalni pro danou oblast

Volba tématu: ]
2
3. Uzite¢né a prospéiné
4
o

. Standardni Groven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevvhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Autorka predlozila prepracovanou bakalafskou préci. I pfesto, Ze v nékterych statich
doglo k posunu nahledu na danou problematiku, zistava téma uchopené povrchove.

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci vénuje aktudlni tématice. V teoretické Casti doplnila dle
poZadavki aktualni epidemiologické udaje o civilizatnich chorobdch a upravila kapitolu
o edukaci sestrou. Dalgi staté zistaly bez Gprav.

Celkové se prace jevi jako nedbald, nebot format nastaveni okraji je netypicky.
V praci nadéle zistavaji stylistické nedostatky. V textu chybi te¢ky za vétami (s. 12,13), na
strané 16 a 20 doslo k chybnému naformatovéni textu. Zdroje v seznamu literatury nejsou
upraveny dle aktudlni citaéni normy. V zavéru autorka formulovala doporuceni, neni vsak
nikde vysvétleno, zda byla revidovana, pro¢ byla vytvofena?

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé préce:
Jak jste dosla k formulaci Vasich doporu¢eni? Byla revidovana odbornikem z praxe?
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