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Hodnocení práce

I. Výanm a nóročnost téntatu: ,75 %o
2. LogicktÍ struktura próce: 1'00 oÁ

3. Naplnění cíle prdce: .75 %o
4. Metodologiclqý postup: 75 o/o

5. Hodnocení teoretického zobecnění a přínosu: 75 %o
6. Praktický přínos próce: 50 %o
7. Próce s literaurou: ,75 %o
8. FormóIní strónka: 75 o/o

9, Kontrola plagiátorství (výsledek).. negatiVní

Závěr

Výsledek: 75 bod.Íl

Nóvrh hodnocení próce 6nómkou.. velmi dobře

Doporučuji próci k obhajobě: ANo

otázky pro diskusi a poznámky

Kritické poznóntky a celkový přínos, celkovti hodnota práce:
AutoÍka v práci poukázala na skutečný význam kalkulace nákladů ve vybraném středisku. V průběhu
práce projevovala autorka samostatnost a je zřejmé, Že se s kalkulačním systémem střediska dobře
sezrrámila. Práci bych pouze doporučila konkétnější stanovení cíle' přílohy také v tištěné verzi,
neuvádět jednopismenná slova na konci řádků. Po obsahové stránce by kapitola 5.l mohla blíže
lysvětlit význam právních předpisů pro účel kalkulace nákladů (vyplývá později)' kapitola 5'2
zaslúuje krátký úvod.

otózlq nebo téntata pro diskusi před komisí:
Autorka bezesporu zana|yzova|a nríklady a kalkulační systém vybraného střediska. Svá doporučení
směfuje zejména na možnosti sniŽování nákladů. Jak by však autorka celkově zhodnotila použivaný
kalkulační postup? Měla by návrhy přímo na zlepšení tohoto systému, resp. přístupu k řízení
nákladů?
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Podpis vedouci ho boká!tiiškě pnice:


