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Ndzev diplomové prdce: Vyuziti podpirnych technologii na opera¢nich a informa¢nich

stiediscich integrovaného zachranného systému

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni aroveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné€ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovej§i dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody:

Zdbvodnéni shody:

Zésadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Pfedlozena diplomova price se zabyvd moznosti vyuZiti podpirnych technologii na
operaénich a informaénich stfediscich. Teoreticka &ast je zpracovéna prehledné, méla bych
pouze drobné vyhrady k fazeni nékterych kapitol a podplrnym technologiim by bylo moZné
v&novat vice prostoru. Velmi ale ocefiuji vyzkumnou &4st, kterou autor zpracoval samostatné,
pouze s minimélnimi zésahy ze strany vedouci prace. VysledKy jsou prezentovany piehledné
a detailn® rozebrany. Na zdkladé provedené analyzy jsou uvedeny konkrétni ndvrhy na
moZnosti vyuziti prednastaveného névrhafe techniky pro vybrané podtypy mimofadnych
udalosti.

Celkové se jedna o zdafilou diplomovou praci, ze které jsou patrné praktické zkuSenosti
autora.

Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
V &em vidite nejvétsi vyhodu vyuziti pfednastaveného nvrhafe techniky?

Je pro n&jaky typ (podtyp) mimotéddné udélosti vyuZiti pfednastaveného ndvrhaie techniky
vyloZené nevhodné?



