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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Vyvoj kresby domu

Bakalafskd price se zamé&tuje na sledovani vyvoje kresby domu u déti mladdiho
Skolniho véku, autorka se snazi uchopit vyvojové mezniky v kresb& domu.

Teoreticka &ast podiva pékné zpracovany ptehled vyvoje ditéte v mlad$im Zkolnim
veku, poteé se detailngji vénuje vyvoji zobrazovani a tematické kresbé domu. V kapitole Vyvoj
vytvarného zobrazovani by mozna bylo pfihodné vénovat vice prostoru kresbé predskolaka —
a to s ohledem na fakt. Ze aroverl kresby nékterych respondentd (aé $kolakd) odpovidala
spige pfedskolnimu véku.

Prakticka &ast je pojata jako prifezova vyzkumna studie, ziskand data autorka
zpracovava kvalitativnim zplsobem. Autorka si rozdélila respondenty do 4 skupin (v kazdé
byly déti v rozpéti jednoho roku) a hledala spoleéné prvky v kresb& domu a porovnavala je
s ostatnimi vékovymi skupinami. Za trochu problematické povaZuji disproporéni rozloZeni
pocétu chlapci a divek v nékterych skupinach. Kresby domu hodnotila podle pfedem
stanovenych kritérii. Kritéria slouZila spi8 jako osnova k popisu dané v&kové kategorie
(nebyla tedy napf. bodové kodovana), tento zplsob hodnoceni je blizky arteterapeutickému
uvazovani a lze ho ocenit. Vysledkem je popis typického zobrazeni domu v jednotlivych
vékovych skupindch, zdroveii ale také interpretadni pfesahy, které zjisténé informace zasazuji
do kontextu. Sympaticka je reflexe vlastnich vyzkumnych chyb.

Cely text prace je prehledny, provazany, ma logickou strukturu. Po jazykové ani
formélni strance ji lze hodnotit jako kvalitni. BP disponuje pfiméfenym mnozstvim zdrojl, na
né% je v textu adekvatné odkazovano.

Celkové bakalafskou praci hodnotim jako peélivé a kvalitné zpracovanou.

Otazky k obhajobg: :

e Jaky jiny zplsob zkoumdni vyvojového aspektu kresby.domu by bylo moZno
pouzit (jaky jiny metodologicky ramec misto prafezové studie)?

e Na podobné téma byla v AA zpracovana BP Katefiny Kolrosové — mohla by se
autorka pfi obhajobé pokusit srovnat vysledky obou vyzkumnych studii?

e Nas. 29 (3. odstavec) je uvedeno ,kresby odpovidaji stereotypnimu vyvoji* — co
timto tvrzenim autorka mysli?

s Na s. 35 je uvedeno: ,Déti, jejichz rodiGe spolu neZiji, obvykle zobrazuji dva
domy.“ — mé autorka zkuSenost i sjinym zplisobem zobrazeni domu u déti
z rozvedenych rodin?

e Na s. 56 (3. odstavec): ,,...dit& preferujici papir na stojato (je) spise povahy
introvertni....Natogeni papiru mliZe oviem ovlivnit i zpracované zadani, kdy lze



odhadovat na postoj kreslife ktématu.“ — miZe byt volba natofeni papiru
ovlivnéna i dal3imi faktory?
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