Priloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno a pFijmeni studenta:
Vysoka $kola: JU v C. Budgjovicich Jiri Neuman
Pedagogicka fakulta Obor: Zu-SVu

Pracovisté: katedra spolecenskych veéd Vedouei bukalisks price:

Datum odevzdani posudku: 6. 5. 2022 PhDr.Pavel Hejtman,CS.
POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Konzumerismus a Zivotni prostiedi — geografické a nékteré dalsi souvislosti
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A - vyborné
B — velmi dobre
C —dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobfte

C —dobre

N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C —dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A - vyborné

B — velmi dobte

C —dobre

N —nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A —vyborné



B — velmi dobfe
C - dobre

N —nevyhovél/a

6. Uroveri jazykového a stylistického zpracovani
A - vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroveri prace
A —vyborné
B — velmi dobte
C —dobre
N —nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predkladand kvalifika¢ni bakalatska prace Jifiho Neumana ma bezesporu velmi dobrou &i dokonce
vybornou uroveii a jsem tedy toho nazoru, Ze se autorovi povedla.

Jiri Neuman se v praci zabyva s velmi oZzehavym a aktualnim problémem ,,odpadem®. Coz je jeden

z dusledkid nebo vysledkii sou¢asného konzumniho zpiisobu Zivota, tzv. konzumerismu. Pro tento
~odpadovy fakt“ soucasna civilizace nedokézala dosud najit G&inné a praktické fesen. Naopak se zda,
ze zavaznost problému odpadu je snad vét§inou zemi a vlad ignorovana a veiejnost o ném mnohdy
neni dostate¢n€ informovana. Autor v praci poukazuje na varujici stav pritvodniho jevu
konzumerismu, - odpad a rozvadi na konkrétnich ptikladech to, jak odpad dnes doslova zamotuje cely
africky kontinent.

To je hlavnim cilem préce. Aby jej mohl usp&né splnit, vynalozZil autor znaéné odborné heuristické
Gsili a ziskal mnozstvi odbornych studii, dokumentti i dokumentaéniho materialu o problému, vétSinou
v anglickém jazyce.

Text prace je ¢lenén zhruba do tiech zakladnich &asti.

V prvni — teoretické ¢asti - Jiti Neuman nashromazdil a prostudoval dostateéné mnozstvi odborné
literatury z oblasti sociologie, ekonomie, i psychologie a ekologie, pfi¢emz podle mého nazoru
vyuZil i dil¢i studie a odborné kvalifikagni prace studentské. V teoretickém tivodu rozebira $irokou
Skalu problémi pfi odpovédi na otdzku, jak vymezit a charakterizovat fenomén soudobého
konzumerismu. Ne se vemi jeho dil¢imi hodnocenimi &i stanovisky bych beze zbytku souhlasil,
protoZe jsou spiSe k diskusi, ale celkové sv&d&i autoriiv text o tom , Ze ziskal pomé&mng fundovany
zéklad pro dalSi ¢asti prace, a tako o znaném a pomérné kvalifikovaném ponoru do tématu. Zde bych
osobné v analyze pfi dil¢ich zavérech uplatnil vice ekonomicky aspekt, nebot’ mam za to, e je tou
hlavni linif, pro pochopeni konzumniho zpGsobu Zivota i jeho disledki, ale autor mé patrné jiny nazor,

na coz ma pravo.



Ve druhé logicky navazujici ¢4sti prace prechézi autor k vymezeni ,,odpadu® jako pravodniho rysu
_konzumu® - to je kli¢ovym momentem préace. Zde bych jen podotkl, Ze jim zmifiovana ,,nejlepsi
definice* odpadu od antropolozky Mary Douglasové (str.23 bp) vymezuje odpad jednoznaéné jako
antropomorfismus - ,,nedisty odpad* a ackoli tento defini¢ni pfistup je velmi prakticky a efektivni ve
smyslu chapani problému a komunikaci o ném (zne-Cisténi vody a vzduchu, ne-Cistoty atd., piece jen
je podle ,mne podstata ,,odpadu® jinde, a to v chapani s vykladu &elnosti lidské Einnosti a disledcich
této &innosti nejen pro &lovéka, ale pro celkovy ekosystém planety. Pro pochopeni hloubky i rozsahu
problému ale autor naopak dale vhodné vyuziva genialni pfimér ekologa a ekonoma Williama Reese
ekologickd stopa neboli ekologicka zdtéZ (z lidské produkce - ecological footprint in sand), coZ je
Gzasné a efektivné vyuzitelny koncept, protoze se podafilo jej transformovat di do kvantitativniho
ukazatele, jehoZ hodnoty musi podé&sit kazdého rozumného ¢lovéka této planety a prozradi mu vice,
nez kterékoli hodnoty napt. Hrubého domdciho produktu na obyvatele (HDP/p.c.), Indexu lidského
rozvoje (HDI), &i dalsich podobnych ukazateld civilizaCni vyspélosti.

Dalii &4st, logicky navazujici, pojednava o konkrétnich ekologickych i lidskych dusledcich ,,odpadu®

vrwr .

dopadajicich na africky kontinent. Je to nejzavazn€jsi a nejlepsi Cast prace, vychazejici z odborné
heuristiky, poctivého studia piivodnich autori i faktickych zdroji z mezinarodnich instituci (World
Bank, Unesco, OSN), dale z vyuziti poznatkii druhého studijniho oboru (geografie) a aplikuje velmi
zdatile i mnozstvi fotografickych dokumenti a grafii s peclivé uvadénymi odkazy.

Zavérem Autor shrnuje struéné vysledky, konstatuje spinéni cile préace, s ¢imZz souhlasim, a navrhuje
sméry vyuziti prace pro pfipadnou vyuku.

Shrnuto struéné, konstatuji, ze prace méa vsechny naleZitosti kvalifikaéni odborné bakalaiské prace,
splnila stanovené cile a autor v ni prokézal zna¢nou samostatnost pii heuristice, invenci v poznatkové
komparaci a podle mne jeho elaborét pfekracuj svou Grovni poZadavky na bakalaiskou praci kladené.

Proto ji doporuéuji k obhajob&  a navrhuji komisi ji hodnotit znamkou vyborné (1)

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A — vyborné
B — velmi dobfre
C — dobre
N — nevyhovél/a ( 4' /
/ .

V Ceskych Budgjovicich dne 5. kvétna 2022 A . L i smeon i
Podpis ve;l'oucihb baka]’éf:ské prace
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