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Ndzey diplomoye prace: Stoj na jedné noze-kineziologie svalg pacientt s coxartrosoy a

mnoznosti fyzioterapeutickeho ovlivnéné

Volba tématy: 1. Mimoi4dng aktudlni
2. Aktualni pro danoy oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni trover
5. Neobvykl¢

1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &aste¢ng naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodng zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura préce: 1. Originglni — zdaFila
2. Logicks — systémova
3. Logicka — tradigni

4. Pro dané téma tradign;
5

. Pro dané témg nevhodng

Préce s literaturouy: L. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovejg dostupné prameny
3. Dobra, bé&zng& dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
S Vel dobreunkent—
3. Odpovida nutnému doplnéni texty
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
- Ne ZCela bezné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prédce v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
- PracrIze uplatni
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze pilig VYUZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace studentky Skvrnové se zabyvi velice dileZitym tématem, Jjako je coxartrosa,
prevalence tohoto nemocnéni je aZ kolem 20%. V préci se zaméfila na dva okruhy. Jeden
okruh souvisi s otédzkami, Jaké hodnoceni je mozné pouZit k vystupnimu méeni a druhy okruh
Je soustfedéni se na vlastni fyzioterapeutickou intervenci.

Co se tyka prvni &asti, vyuzila kineziologické vysetteni, které peclivé provedla a
zdokumentovala. Dale s pacientkami vyplnila dotaznikové $etfeni, Oxford hip score — které je
vyuZitelné pro hodnoceni stavu pacienta s artr6zou kyéli. Zasluhou vyuZiti tohoto dotazniku je
ukdzano, Ze dotaznikov4 etfeni v ortopedii maji své misto. Tim, Ze si je miiZe pak pacient
vyplnit sdm v periodé jednoho mésice, miiZze se sdm informovat o progresi svého onemocnéni.
Pfi sniZzovani hodnoty tohoto skore, se pacient miize informovat, zda jeho obtize se priblizily
stavu, kdy je vhodna operace totalni endoprotézou. Tim se do urgité miry objektivizuje, 1épe
feceno sjednocuje hledisko rizny nazord odbornych ortopedickych pracovist, ktera nédy
néktera proklamuji jit na operaci co nejdfive a jina, co nejpozdgji. V ramei vysledki tohoto
dotazniku studentka u 1. kasuistiky popisuje vysledek score nezmeénény, ale je mozné dodat,
Ze tato pacientka méla malé potize a tim se neprojevila zména k lepgimu. Ostatni 2 pacientky,
které mély skore hordi, se po fyzioterapeutické intervenci studentky zlepsily, i kdyZ sama
studentka uvadi sv4 omezeni, nedostatkem znalosti a praxe. Za dalsi se zabyva motivaci
pacientek, protoze, zjistila, Ze nebyla u viech pacientek dobra. Tato poznamka naleZi jiz do
hodnoceni fyzioterapeutické intervence. Za dalsj okomentovani stoji fotodokumentace 2
pacientek, u kterych studentka mohla byt fotodokumentace provedena s Jejich souhlasem. Je
patrné zlepSeni v Trendelenburgové zkousce. Tim Je také evidentni, Ze stoj na jedné noze
miZe byt povaZzovan za jednoduché screeningové vySetfeni suficience svalstva panevniho
pletence a ky¢li.

V bakalafské praci jsou uréité preklepy, nekteré stylistické obraty nejsou zcela odborné, na
druhou stranu ukazuji zainteresovanost studentky kvalitng odvést svoji praci.

Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji
k astni obhajobé: 1. ano

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie




3. dobre
4. nevyhovgl

Otézka k tstni obhajobé préce:

Myslite si, Ze nadvaha Jje dilezit

y faktor u pacientek s coxartrosou? Jes
Jste citlivé a dle Vs spravné po

tlize ano, tak jak by
stupovala pfi edukaci pacientek?
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Podpis vedouciho diplomové prace:
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