Posudek oponenta na diplomovou praci Be. Lucie Hornatové na téma ,, Test metodiky
detekce floatert v populaci sy¢ka obecného (Athene noctua) pomoci pasivniho

akustického monintoringu*

Predlozena prace je shrnuta na 44 stranach textu, zahrnuje 5 tabulek a 19 obrazku. Jedna se o
metodicky zalozenou studii, ktera si klade za cil moznosti odhaleni floateri (jedinct
neobhajujicich teritoria) u sycka obecného na zaklad¢é analyzy akustickych zadznami. Studie
probé&hla na dostate¢ném poétu studovanych lokalit v ramci Severnich Cech a jeji soucasti byly
simulace vpadu floateri do teritorii. Tyto simulace probihaly nahodile v priabéhu hnizdni
sezony a studentka pied analyzou data nebyla obeznamena s datumy vpadi. Tento design
vyhody, ale také nevyhody, které autorka jiz v praci popisuje (napf. faleSné pozitivni zaznamy).
Prace je sepsana pomérné ¢tive, s nizkym podilem pieklept a chyb, zahrnuje aktualni literarni

prameny ke studované problematice. K praci mam nasledujici dotazy a ptipominky:

1) Uvod — Kapitola mne dostateéné uvedla do studované problematiky a nemam k ni
pfipominky.

2) Studovana oblast — Zcela chapu pohnutky, které autorku vedly Kk utajeni studijni plochy.
Nicméné mi zde chybi nékteré informace, které mohly byt uvedeny. Jak jsem pochopil
z dalsiho textu, studijni plocha se v roce 2021 a 2022 ptekryvala. Minimalné bych zde
uved| celkovou rozlohu studované plochy, pocet obci S obsazenymi teritorii vs celkovy
pocet obci, jejich rozlohu atd. Informace o distribuci jedinct v ramci studované
populace miize vyrazné pomoci pro dalsi interpretaci vysledki, obzvlasté pro studium
frekvence floaterti. Do publikace bych zvazil alesponi pouziti ,,slepé* mapy.

3) Metodika - Za kli¢ové povazuji nastaveni citlivosti softwaru, ktery slouzil k detekci
floatert. Studentka uvadi, ze citlivost byla nastavena na 0,85, coz je pomérné vysoka
hodnota. Mij prvni dotaz tedy smétuje na celkovy pocet skutecné provedenych analyz
hlasovych zdznaml. Mam dojem, Ze studentka stravila analyzou mnohem vice ¢asu, nez
je ziejmé z vysledkl.. Dotaz slouzi jen pro pfedstavu ¢asové ndro¢nosti podobnych
studii.

4) Metodika — Tabulka 1 uvadi jednotlivé kategorie (PP, FP, FN, PN), ale jen nékteré jsou
Vv textu zminéné. Uvital bych detailngjsi vysvétleni jejich vyznamu.

5) Statistické zpracovani dat — Dle mého nazoru je tato kapitola velice stru¢na a uvital bych

1 dalsi udaje, napt. velikost datového souboru. Dale mi neni jasné, jak probihalo



porovnani nulového modelu s alternativnimi modely. Jen pro ujasnéni, jednalo se o
nezavislé testy pro kazdou proménnou nebo se autorka pokusila 0 simultanni
porovndni? Prosim o vysvétleni. Na zéklad¢ ziskanych vysledkt se nabizi také dalsi
typy analyz, které nebyly provedeny. Mam na mysli piedev§im vhodnou
mnohorozmérnou analyzu, do které by z kazdé lokality vstupovaly proménné ziskané
pomoci softwaru Kaleidscope. Pro ptipadnou publikaci bych pouziti shrnujici analyzy
minimalné zvazil. V soucasné podob¢ se jednd o prezentaci dil¢ich vysledkd pro
jednotlivé lokality. Vhodné by bylo porovnani obsazeni lokalit mezi roky.

6) Vysledky — Tab. 3 — V legendé postradam detailnéjsi popis sloupci Klas. Ptesnost,
Piesnost a Uplnost. Mohla by autorka tyto pojmy a rozdily mezi nimi vysvétlit?

7) Vysledky —Obr. 9 — 19 — Prosim o detailni vysvétleni rozdilu pro stanoveni po¢tu samci
a poctu jedinct.

8) Diskuze — str. 31 — Autorka zvazuje pouziti individualnich citlivosti softwaru pro
jednotlivé lokality. Nabizi se moznost vyuzit podminky pocasi, umisténi budov atd.
k nastaveni citlivosti. Nebo autorka uvazuje o dalSich parametrech? S autorkou sdilim
nazor, ze tento piistup by byl vyrazn¢ pracné&jsi a klesala by moznost generalizace.

9) Zavér—autorka uvadi, Zze Kaleidoscope neni vhodnym nastrojem pro urychleni analyzy.
Nabizi se otazka, jaky alternativni software by bylo mozné k tomuto ucéelu pouzit?
V zavéru mi dale chybi uvedeni celkové zjisténé frekvence floaterti ve studované

populaci sycka obecného.

Pies uvedené pripominky se domnivam, ze prace piinesla zajimavé vysledky a jako pilotni
studie muze slouzit k optimalizaci metod ve studovaném oboru. Autorka prokazala schopnost
smysluplného zpracovani dat a interpretaci vysledkd. Je si védoma omezeni, které podobné
studie pfinasi. Dle mého ndzoru autorka zcela splnila poZadavky kladené na diplomovou praci.

PiedloZenou praci tedy doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném vyborné/velmi dobie na

zaklade kvality jeji obhajoby.
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