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Ndzev diplomové prace: Vliv obuvi na deformitu nohy u Zen — role sestry v prevenci

Volba tématu:

. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

o N =

Cil prace a jeho naplnéni:

. Standardni trover
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila
. Logicka — systémova

Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobrd, bézné dostupné prameny
4,

Nedostate¢né — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré. funkéni

B W —

Prinosy bakalarské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bé&Zné nazory
. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1.

Praci lze uplatnit v praxi

z
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Praci lze uplatnit ve vyuce
Vhodna pro publikovani
Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2
3
4.

Velmi dobra
Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim Kk jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predkladana diplomova prace poukazuje na vybornou orientaci v dané problematice.
Vempirické casti autorka zvolila kvalitativni vyzkumné Setieni, techniku polostrukturovanych
rozhovori. Samotné vysledky jsou peclivé analyzovany, prehledné kategorizovdny a ndsledné
interpretovdny. Diskuse je velmi bohatd, autorce se podarilo diskutovat jak s vysledky
samotnymi, tak s literdrnimi zdroji a soucasné podpofit vlastnim ndzorem,

Vpraci se objevuji preklepy, ojedinéle gramatické chyby ve shodé prisudku s podmétem,
drobné nedostatky v citacich zdrojii a je pouZita nejednotnd terminologie pro oznacent
dotazovanych. Uvedené nedostatky nesnizuji celkovou viroveri prdce.

Prdce prind$i mnoho inspirativnich podnétii a zamysleni do klinické praxe.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaka byla zatazujici kritéria pro vybér vzorku dotazovanych sester?

Datum: 29. 5. 2019 Podpis oponenta diplomové préace M



