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ZAPIS

o vykonéni obhajoby disertacni prace

Jména studenta DSP: Ing.Miroslav Pikl

Obor: Aplikovana a krajinna ekologie

Téma disertacni prace: ,Hodnoceni sekvestraéniho potencidlu vegetace/porostl rekultivovanych
vysypek metodami DPZ“

Misto kondni: 18.9.2018, 14.00 hodin, mistnost védecké rady ZF, pavilon M.

Ugastnici zasedani: viz prezenéni listina

Program jednani:

1.

7.

Jednani zahdjila pfedsedkyné komise prof. Ing. MiluSe Svobodova, CSc. seznamila pfitomné
s programem jednani véetné Zivotopisnych tidaju doktoranda.

Skolitel doktoranda doc. Mgr. Ing. Frantisek Zemek, Ph.D. a zdstupce 3koliciho pracoviité Ing.
Jana Moravcova, Ph.D. seznamili komisi se stanovisky 3kolitele a 3koliciho pracoviité
k doktorandovi

Pfedsedkyné komise poZadala doktoranda o prezentaci k danému tématu své disertaéni
prace: ,Hodnoceni sekvestracniho potencidlu vegetace/porostl rekultivovanych vysypek
metodami DPZ".

Po prezentaci byly precteny oponentské posudky doc. Ing. Jakuba Broma, Ph.D., doc. RNDr.
Jakuba Pokorného, CSc. a doc. Ing. Martina Kliménka, Ph.D. na které doktorand uspokojivé
reagoval.

Po zodpovézeni otdzek oponentl nasledovala védecka rozprava k pfednesenému:
prof. Kvitek
e Jaky je stav porostll po nékolika letech sucha na vysypkach ,
e Problematika nebyla zkoumana detailné, ale z terénnich prizkuma vyplyva,
Ze v podpovrchové vrstvé pldy je stale vihko
prof. Vachal
e Konstatuje, Ze je vidy potieba spravné stanovit metodiku a sledovaci jednotky

Neverejna Cast:
o Komise konstatovala, Ze jmenovany s ohledem na znalosti, které doktorand prokazal,

uspésné obhajil pfedloZenou disertacni praci.

Vefejna &ast: Pfedsedkyné komise sdélila vsem tGcastnikiim vysledek a zavéry komise.

Zapsal: Jana Moravcova

Ceské Budéjovice, 18.9.2018



Odpovédi na dotazy oponentti k disertacni préci

nazev: Hodnoceni sekvestracniho potencidlu vegetace/porostl rekultivovanych vysypek metodami
DPZ
autor: Ing. Miroslav Pikl

doc. Ing. Jakub Brom, Ph.D.

Jaké jsou dalsi moZnosti rekultivace tizemi zasaZeného povrchovou téibou hnédého uhli
a jaky je jejich predpokladany potencial pro sekvestraci uhliku?

Kromé lesnické rekultivace, ktera ma z hlediska zdrZeni uhliku vysoky a dlouhodoby potencidl,
pfipadd v uvahu rekultivace zemédélska. U trvalych travnich porosti byl rovnéz zjistén vysoky
potencial sekvestrace uhliku v pidé, avsak tento typ pokryvu je typictéjsi pro teplejsi klimatické
podminky. VyuZiti izemi pro produkci krmiv/potravin je obecné diskutabilni vzhledem k vy$3imu
potencialu kontaminace téZkymi kovy a zdroven niZSimu mnoZstvi zejména pidniho uhliku
v disledku mensitho mnoZstvi opadu a zpracovani pidy. U vlastnich téZebnich objekti pripada
v uvahu i rekultivace hydrologickd (zaplaveni), nicméné biologickd produkce hluboké nadrZe
s potencidlnimi niZsimi hodnotami pH nebude pravdépodobné vysoka.

Byly vSechny vysadby drevin provadény do jilového materialu vysypky?

Na zdkladé dostupnych informaci a poznatki ziskanych v priibéhu pozemnich Setfeni lze Fici, Ze
substrat vétSiny zkoumanych ploch byl tvofen jilovym materidlem s niznym mnoZstvim pFiraési
fosilniho uhliku (uhli). Na nékterych plochach se pod svrchni vrstvou jilového materidlu mohou
vyskytovat loZiska struskovitého materialu o riizné mocnosti.

Jak byly hodnoceny dreviny s vyskou niZsi nez 1,3 m a dreviny (jedinci) u kterych nebylo
mozné vycetni vySku zjistit?

Nadzemni biomasa drevin byla v roce 2006 zjiSt'ovana zvlast pro kategorie stromi: i/ vyssich 1,3 m
do vycetni tloustky 49 mm vcetné; ii/ s vycetni tloustkou vétsi nez 49 mm. Dfeviny mensi 1,3 m
nebyly v roce 2006 do celkového mnoZstvi nadzemni biomasy zahrnuty.

Pro prepocet mnoZstvi nadzemni biomasy dfevin na mnoZstvi uhliku byl pouZzit keeficient 0,5.
Na zakladé ceho byl takovy koeficient stanoven a jaka je variabilita obsahu uhliku v pletivech
nadzemni biomasy rostlin?

Pro prepocet mnoZstvi nadzemni biomasy na mnoZstvi uhliku byla pouZita stejnd hodnota
koeficientu jako v pivodnim terénnim S3etfeni v roce 2006. Hlavnim divodem byla snaha
o porovnatelnost vysledkd. Hodnota koeficientu 0,5 je Casto vyuZivana pro prepocet stromové
biomasy v ramci bilanci uhliku. IPCC uvadi pro listnaté a jehli¢naté dfeviny mirného pasu hodnotu
koeficientu v rozmezi 0,47 — 0,55. V ramci dfevni biomasy mohou byt rozdily podilu uhliku aZ 7 %
v riznych typech pletiv, ale rozdily nelze zobecnit z diivodi vysoké druhové variability. Obsahu
uhliku v listové biomase drevin se pohybuje zhruba v rozsahu 0,43 -0,57. Obecné je uvaZiovan
vyssi podil uhliku ve tkanich s vyssim obsahem ligninu.



V kapitole 4.3.1 a nasledné i v kapitole 5.1. mé ponékud prekvapil popis ziskani dat a popis
dat o obsahu pidniho uhliku, ktery je na jednu stranu prezentovan jako vlastni prace
a nasledné je uvedeno, Ze se jedna o prevzata data. Bylo by moiné to néjak vysvétlit?

Data terénnich Setfeni pro rok 2006 byla pofizena v ramci spoluprace mezi PfF UK a UVGZ AV
CR, stejné jako letecka data 2009, 2010. V duchu pokracujici spoluprice bylo umoZnéno vyuZit
data z terénnich Setfeni 2006 i pro zpracovani této prace. V ramci faktu, Ze v praci bylo pouZito
velké mnozstvi datovych sad, z riznych casovych obdobi, z nichZ kaZda maji sva specifika, bylo
uvedeni postupu méfeni a analyzy datové sady 2006 povaZovano za nutmé. V3echna ostatni data
terénnich Setfeni byla ziskana autorem pro icel disertacni prace.

Proc€ jsou pro iicely hodnoceni obsahu recentniho piidniho uhliku v horizontu A pouzity tfi
rizné metody? Existuje néjaky divod se domnivat, Ze se obsah uhliku v horizontu C neméni
v priibéhu sledovaného obdobi?

Pro ziskani obsahu recentniho uhliku v horizontu A rekultivovanych ploch je Casto vyuZivana
metoda odectu uhliku obsaZeném v horizontu C. Tento postup predpoklada, Ze mnoZstvi fosilniho
uhliku je v obou horizontech A i C "totoZné". Pfi analyze dat 2015 metodou radiouhlikové analyzy
byl zjiStén rozdil obsahu fosilniho uhliku horizont A a C, ktery se projevoval pfi vypoctu obsahu
recentniho uhliku ve vzorcich 2017. Literatura zabyvajici se transformacemi fosilni organické
hmoty v dllnim prostiedi popisuje rozdily v rychlosti tranformace fosilni organické hmoty
v zavislosti na hloubce uloZeného materidlu. Na zakladé téchto literarnich informaci a vlastnich
analyz jsou v prdci predloZeny 3 pfistupy pro vypocet obsahu recentniho uhliku. Urceni nejlepsiho
z predkladanych pristupl stanoveni obsahu recentniho uhliku by vyZadovalo provedeni dalSich
radiouhlikovych analyz alespoii na Casti vzorki 2017, coZ je velmi financné nakladné. Ke zménam
mnoZzstvi fosilniho uhliku v materidlu vysypek dochazi. Otdzkou je rychlost s jakou ke zméndm
dochézi v zdvislosti na klimatickych, fyzikalnich, chemickych a biologickych faktorech prostiedi.

Hodnota 115 pouiita v déliteli pFfedstavuje urcity prumér. Jaka je variabilita koeficientu v
souvislosti s geografickou pozici, nadmorskou vyskou, klimatem apod.?

Hodnota pMC urcuje aktivitu uhliku 14C ve sledovaném vzorku. Hlavnim pivodcem tohoto
izotopu byly testy jadernych zbrani. Po jejich zdkazu dosahovala aktivita izotopu 14C v atmosfére a
diky fotosyntéze i v biosfére hodnot cca. 180. Od té doby tato hodnota v atmosfére klesa a hlavnimi
faktory, které ovliviuji hodnotu pMC plidni organické hmoty jsou stafi organické hmoty a rychlost
jejiho zabudovani do ptidy. Rychlost klesa s hloubkou piidniho profilu. Hlavnim faktorem stojicim
za poklesem mnozstvi 14C v atmosféfe bylo do 90. let 20. stol. vyrovnavani koncentraci mezi
atmosférou, hydrosférou a biosférou. V soucasnosti stoji za poklesem zejména spalovani fosilnich
paliv, v disledku kterého vznika gradient koncentrace atmosferického 14C mezi severni a jiZni
polokouli.

Proc je rovnice v kap. 4.3.4.4 nasobena koeficientem 10?

Jedna se o koeficient, ktery prevadi hodnotu zdsoby uhliku na specifikované jednotky (kg.m?),
které jsou obvykle vyuZivané.

V kapitole 4.5.1. je popsana redukce poctu dimenzi HS dat pomoci MNF metody. Pro¢ byla
data redukovana na 30 komponent?

Pocet komponent byl zvolen na zakladé jejich vizualni analyzy. Diivodem je, Ze graf variability
jednotlivych komponent, ktery je souCdsti vystupu provedené transformace sice udava mnozstvi



variability obsaZené v dané komponenté, ale neni z néj patrna variabilita, kterou komponenta
popisuje. Ve vyssich komponentach byly stale patmé rozdily mezi jednotlivymi druhy.

V Kkapitole 4.6.2.3, v tabulce 12 jsou uvedeny pouZité alometrické rovmice pro vypocet
nadzemni biomasy stromi identifikovanych pomoci ALS. Pro nékteré tridy jsou uvedeny dvé
rovnice. Které rovnice byly pouZity? Jedna se o rovnice pouZité v ramci analyzy popsané
v kapitole 4.3.1?

Pro vétSinu druhi (vyjma tfidy q - Quercus) jsou uvedeny 2 rovnice, které jsou platné pro rizny
rozsah vycetmi tloustky (D). Prvni rovnice je platna pro vycetni tlouitku mensi neZ uvedena
hodnota a druha rovnice je platna pro hodnotu vétsi nebo rovnu. Rovnice byly pouZity na stromy
identifikované pomoci dat laserového skenovani, jejichi vycetni tloustka byla odhadnuta
prostfednictvim jejich vysky. Kromé rovnic pro olsi (Johansson, 2000) a borovici (Chroust, 1985)
se jedna o odlisSné alometrické rovnice v porovnani s rokem 2006.

Lze s ohledem na znacnou variabilitu nasypaného materialu na vysypku uvaZovat o vyuiiti
napr. metody RBF pro interpolaci dat mnoistvi pudniho uhliku v prostoru vysypky?

Na zakladé vysoké prostorové variability mnoZstvi padniho uhliku zji$téné pfi analyze dat terénnich
Setfeni lze oznacit metodu RBF jako vhodnou pro interpolaci mnoZstvi pidniho uhliku v pfipadé
nepravidelné vzorkovaci sité. Zhodnoceni mnozstvi pidniho uhliku v ramci plochy celé vysypky by
vyzadovalo odbér a analyzu vzorkt v prostoru celé vysypky. Hustotu odbérové sité by bylo nutné
experimentalné ovérit.

V metodické casti neni uvedeno, jaké typy linearnich modeli byly pouzity, zminéna je pouze
analyza variance (ANOVA). Jedna se o jednocestnou analyzu variance?

Ano, rozdily mezi druhy byly studovany pomoci jednocestmé analyzy variance.
Byla provedena analyza odlehlych hodnot?

Normalita sledovanych parametrii byla hodnocena (Smimov-Kolmogorov), kromé proménné vék
nebyly zjiStény statisticky vyznamné odchylky od normality. Na zakladé analyzy odlehlych hodnot
bylo z analyzy vypusténo jedno pozorovani tfidy "q" — Quercus.

Prezentace vysledkit ANOVA testii ve formé anténovych grafi by mélo byt pouze dopliikové,
protoZe neposkytuji dostatecnou informaci o rozdilech mezi testovanymi kategoriemi.
Co vyznacuji antény v grafu?

Error bars - antény v grafech vysledki analyzy variance vyjadiuji 95% interval spolehlivosti. Grafy
dopliuji prezentované Ciselné vysledky analyzy variance a slouZi Citateli k predstavé o variabilité
studovanych dat. V textu popisované rozdily mezi jsou vysledkem statistického testovani rozdild
mezi jednotlivymi skupinami (Tukey post-hoc test).

V kapitole 5.1 jsou prezentovana data ziskana terénnim méfenim, nicméné v popiscich
tabulek se dozvidame, Ze jsou data prevzata. Jaky je podil autora na ziskani terénnich dat
uvedenych v této kapitole?

Pivod dat terénnich Setfeni je ndsledujici: 2006 - prevzata data; 2015, 2017 - data ziskana autorem
prace.



V kapitole 5.1.2 je uvedeno, Ze mezi lety 2006 a 2015 se zvysilo primérné mnozstvi uhliku na
vybranych lokalitach asi trojnasobné. Jedna se o celkovy nebo recentni uhlik? Jak si autor
vysvétluje tak vyznamnou zménu? Doslo ke zméné téz v C horizontu?

Ve sledovaném obdobi se na vysypce vyskytovala fada ploch mladych porostii do 20 let véku,
pricemZ maximalnich hodnot akumulace pidniho uhliku dosahuje rekultivovand vegetace mezi
10-20 lety. Mira akumulace piddniho uhliku je krom véku, zavisld také na klimatickych
podminkach, primarné teploté, a typu vegetace. Pro dfeviny na rekultivovanych plochich severni
polokoule byly zjiStény primémé hodnoty akumulace pidniho uhliku do cca 2 tha'.rok’.
Prezentované hodnoty jsou pro néktera pozorovani vyssi, coZ miZe byt ovlivnéno napf. sekvestraci
bylinné vegetace pred provedenim vlastni lesnické rekultivace.

V kapitole 5.1.3.1 jsou testovany rozdily vlivu faktori prostfedi na jednotlivé kategorie
porostii, jedna se o staFi porostu (neni uvedeno v tab. 16), objemovou hmotnost pidniho
horizontu A, hloubku pidniho horizontu A a sklonitost. Rozdily jsou pro kaidy faktor
pocitany zvlast’ pomoci ANOVA testu. Proc nebyla pouZita vicefaktorova ANOVA?

PouZita jednofaktorovd analyza je jednim z moZnych pfistupi s pfimou interpretaci vii¢i poloZenym
hypotézam. Jeho nevyhodou je vyssi pravdépodobnost chyby prvniho druhu a tudiZ by pro nékteré
analyzy bylo vhodnéjsi vyuZit oponentem navrZenych multikriteridlnich pfistupd. Multikriteridrni
pristupy by vSak pro nékteré analyzy mohly byt limitoviny malym poctem pozorovédni ve
skupinach.

Byla provedena statisticka analyza vypovidaci schopnosti (sily testu) pouZitych modeli (napf.
pomoci ANOVA testu nebo AIC testu)?

Sila testu byla analyzovdna pomoci ANOVA testu pro hodnoty korelacniho koeficientu v prostiedi
Statistika. ZjiSténé hodnoty ANOVA testu se pro v praci uvedené hladiny vyznamnosti pohybovaly
v rozmezi 0,65 — 0,9. Doporuc¢ovana minimalni hodnota pro silu testu je 0,7.

V kapitole 5.2 je uvedeno, Ze doslo ke zméné bylinné vegetace na holou ptidu (54 ha). Jaky je
divod pro takovou zménu?

Zmeéna pokryvu na kategorii holé pldy je zpisobena dvéma faktory: i/ vystavbou priimyslového
objektu (mensi ¢ast nové vzniklych ploch holé pidy); ii/ terénnimi ipravami povrchu vysypky.

V textu kapitoly je dale pouze usecné konstatovano, Ze nejlepsi korelace byla zjisténa mezi
obsahem C a spektralni reflektanci v 820 nm. Jak byly jednotlivé spektralni pasy testovany?
Bylo by moZné pouzit néjaky spektralni index?

Pro spektralni pasy byla vytvorena korela¢ni matice (Pearson k. koef.), ve které byly identifikovany
proménné se statisticky vyznamnou hodnotou korelacniho koeficientu. Z hlediska vybéru
vhodnych spektralnich indexil je potfeba uvaZovat jejich citlivosti k saturaci v pripadé vysokych
hodnot korunového zapoje a listové plochy. Mezi potencialné vyuZzitelné uzkospektralni indexy lze
zaradit indexy typu NDVI vyuzivajici kandly v oblasti "Red Edge", pro které byla popsana riZsi
citlivost k saturaci hodnot indexu. Ddle by bylo zajimavé otestovat indexy / spektrdlni kanaly
souvisejici s obsahem ligninu (cca 1100 — 1900 nm), které se ale nachdzeji mimo spektralni rozsah
pouzitych hyperspektralnich senzori. koeficientu vici zavislé proménné (mnozstvi recentniho
uhliku v horizontu A).




doc. Ing. Martin Klimanek, Ph.D.

Pro kazidou datovou sadu byla provedena klasifikace pokryvu do jednotlivych tFid na zakladé
rozhodovaciho stromu (viz str. 40). Jak byly stanoveny a testovany parametry rozhodovaciho
stromu (NDVI/ a zejm. CHM) s ohledem na zvolené tridy (5 trid)? Na vyslednou klasifikaci
byl aplikovan modalni filtr. Byla velikost okna modalniho filtru (3x3) testovana i pro jiné
hodnoty, resp. jaky by byl rozdil vyjadfujici kombinace prechodu jednotlivych tFid bez
aplikace modalniho filtru?

PouZitd prahova hodnota NDVI mé hodnotu, kterd je pro holou piidu obvykle uddvana v literatufe.
Prahova hodnota CHM pro rozliSeni mezi bylinnou vegetaci a tfidou smi3ené vegetace byla urfena
na zdkladé vysledkii ziskanych analyzou dat v jiné provadéné studii, ve které vyska vegetace 0,5m
byla vySkou, pfi které byly pii analyze bodového mrac¢na laserového skenovéni separoviny body
terénu a vegetace. Prahova hodnota mezi smésnou vegetaci a nizkou dfevinnou vegetaci byla
odhadnuta podle typické vysky porostu pro titinu kfoviStni. Hodnota prahu nizké a vysoké dfevinné
mnohem podrobnéjsi analyzu bodového mra¢na ziskaného laserovym skenovéanim. Jind velikost
okna modalniho filtru nebyla testovana. Aplikovani modalniho filtru mélo nejvétsi vliv na widy
smésné a nizké drevinné vegetace, viz tabulka.

Rozdil v zastoupeni tFidy pokryvu mezi roky 2009 a 2017 (ha) na zdkladé
klasifikaci bez/s aplikovdnim moddiniho filtru.

hola puda bylinna sSmes nizka dievinnd  dfevinna
bez filtru -26,9 -35,1 03 9,7 50,1
filtr 3x3 251 -32,4 -39 2,7 56,9

Nadzemni biomasa vegetace (stromu) byla stanovena na zakladé alometrickych rovnic, které
jsou ovlivhény Fradou specifickych parametri mj. ve vazbé na drevinu, jeji staFi
a dendrometrické veliciny. Co bylo rozhodujici pro pouiiti (vybér) konkrétni alometrické
ktera byla odvozovdna na zakladé vztahu s vySkou stromu (kde existuje obvykle tésny
korelacni vztah) a byla pouZita metoda linearni regrese. Byly testovany i nelinearni regresni
funkce, které jsou typické pro vyskovou funkci, resp. jeji stadidlnost?

Vybér alometrickych rovnic byl proveden na zdkladé druhu a rozsahu vycetni tloustky, pro ktery
byla dand rovnice parametrizovdna. Pro odhad vycetni tloustky na zdkladé vySky stromu byly
testovany i nelinedrni modely, které vSak u studované datové sady nevedly k vyraznému zvyseni
vysvétlené variability.

Soucasné geoinformacni technologie preferuji moznosti operativniho ziskavani dat v podobé
celé rady riznych bezpilotnich leteckych systémi. Jak by bylo moiné takovymi pFistupy
zlepsit dosavadni vysledky, resp. jaka konkrétni data by tak mohla byt ziskavana pro potfeby
tohoto vyzkumu?

Bezpilotni systémy dnes umoZfuji ziskavat téméf vSechny nejCastéji vyuZivana data DPZ,
tj. multispektrdlni obrazova data ve viditelné, infraCervené i termalni Casti spektra, hyperspektrdlni
obrazové data a bodova mracna prostfednictvim technik "structure from motion" nebo technologii
laserového skenovani. VyuZiti bezpilomich prostfedki se jevi jako velmi vhodna z nékolika divodu.
Velikost studovanych ploch obvykle neni tak velkd, aby znemoZiiovala vyuZiti bezpilotnich
prostfedki. Vysoka operabilita a relativni dostupnost bezpilotnich prostfedkl miZe umoznit vysoké



Casové rozliSeni. Obvykle velmi vysoké prostorové rozlieni dat mhZe umoZnit napf. studium
eroznich projevi.

doc. RNDR. Jan Pokorny, CSc.

Odhadnutd nadzemni biomasa byla vyjadiena na plochu 1ha a pfepoitena na mnoZstvi
uhliku pomoci koeficientu 0,5. Béiné se pouziva koeficient 0,4, vychazi se ze sloZeni celulozy,
nemam nic proti koeficientu 0,5. Jak byl urcen?

Pro prepoCet mnoZstvi nadzemni biomasy na mnoZstvi uhliku byla pouZita stejnd hodnota
koeficientu jako v piivodnim terénnim Setfeni v roce 2006. Hlavnim divodem byla snaha
o porovnatelnost vysledkid. Hodnota koeficientu 0,5 je Casto vyuZivand pro prepoCet stromové
biomasy v rémci bilanci uhliku. IPCC uvédi pro listnaté a jehli¢naté dfeviny mirného pasu hodnotu
koeficientu v rozmezi 0,47 — 0,55. V rdmci dfevni biomasy mohou byt rozdily podilu uhliku az 7 %
v riznych typech pletiv, ale rozdily nelze zobecnit z divodl vysoké druhové variability. Obsah
uhliku v listové biomase dfevin se pohybuje zhruba v rozsahu 0,43 -0,57. Obecné je uvaZovin
vySsi podil uhliku ve tkdnich s vys§im obsahem ligninu.

Str. 35: proc byly pro stanoveni zasoby recentniho uhliku vzerky ptidy zbaveny kofenu?

Studie se zabyvala analyzou plidniho organického uhliku, ktery je v riznych formach soucasti
organomineralniho ptidniho komplexu. Kofeny byly uvaZovény jako soucast "Zivé" podzemni
biomasy vegetace, ktera nebyla predmétem studie.

Vyrovnava se Casem biomasa spontanni sukcese a péstovanych drevin? Viz téZ Zména
vegetacniho pokryvu str. 61 - 64.

Vysledky prezentované v praci neukazuji, Ze by dochazelo k vyraznému vyrovnavani mnoZstvi
nadzemni biomasy mezi plochami spontdnni sukcese a plochami lesnické rukultivace. Vysledky
srovnani mnoZstvi nadzemni biomasy ve dvou terminech nejsou déleny podle vékovych kategorii.
Literatura zahrnujici ¢asovou sloZku uvadi, Ze mezi nékterymi druhy miiZe dochazet k vyrovnavani
mnoZstvi nadzemni biomasy priblizné ve véku 15— 20 let.

Rozlisovali jste néjakym zpiisobem zamokteni pudy ve vztahu k orografii, svazitosti?
Vztah orografie a zamokreni nebyl studovan.

Zména vegetacniho pokryvu voblasti vysypky ukazuje na postupné zarustani vegetaci
v letech 2009 + 2010 a 2017. Negativni zmény na obrazku 25 jsou zpiisobeny tézbou?

Zmeéna pokryvu na kategorii holé pidy je zpisobena dvéma faktory: i/ vystavbou primyslového
objektu (mensi ¢ast nové vzniklych ploch holé pidy); ii/ terénnimi tpravami povrchu vysypky.

Str. 68:“ Jako proménna s nejvyssi hodnotou korelace byla v pripadé listnatych stromt
oznacena smeérodatna odchylka reflektance 707 nm*“, je pro tuto vinovou délku néjaké
fyzikalni vysvétleni na zakladé absorpcnich vlastnosti sledovanych objektii?

Vlnova délka 707 nm se nachdzi na zacatku oblasti "Red Edge", ve které prudce vzrista reflektance
vegetace vlivem interakce zareni s vnitini strukturou listi. Zdroveii je reflektance v této spektralni
oblasti ovliviiovana absorpci chlorofylu. Vysoka hodnota korelace smérodatné odchylky reflektance



poukazuje i na vliv strukturdlnich charakteristiky porostu/koruny, napf. korunového zapoje nebo
podilu oslunénych/zastinénych casti korun.

Str. 72: na obrazku 33 je vynesen obsah uhliku v nadzemni biomase jednotlivych stromu.
Pocitam spravné, Ze strom o stfedni hodnoté napf. 10 kg uhliku v nadzemni biomase ma
biomasu suSiny 20 kg (koeficient 0,5) a pfi obsahu vedy 50 % ma takovy strom hmotnost
40 kg? A7 radové vyssi hmotnost maji duby, smrky a lipy?

Ano, podle pouZitych hodnot pfepocet na hmotnost v Cerstvém stavu odpovida. Prezentovany
hypoteticky strom se stfedni hodnotou uhliku 10kg by v pfipadé dubu podle pouZitych
alometrickych rovnic odpovidal stromu s vycemi tlouStkou cca. 9 cm. Vy3$i mnoZstvi biomasy
jednotlivych stromi zjiSténé pro lipu a dub miZe souviset s vys$sim vékem téchto porosti ve
sledovaném uzemi.

Str. 74: mnozstvi biomasy na ha je nejvyssi u smrku a lipy, kolem 90 tun/ha. Srevnaval jste
toto mnoZstvi s biomasou vzrostlého lesa.

Podle literatury se primémd zdsoba uhliku v lesnich porostech CR pohybuje v rozmezi
47 — 122 tha™'. Pro vékové stupné 1, 2, 3 vybranych lesnich porostii je literaturou uvadén rozsah
zasoby uhliku 3,04 - 45,14 t.ha™. Pfi pouZiti koeficientu 0,5 (pfepocet uhlik - biomasa) odpovidaji
v praci zjisténé hodnoty témto rozsahim.

Lze zobecnit, Ze zasoba uhliku v pudé zatim zavisi zejména na stari porostu?

Vék porosti lze oznaCit za jeden z hlavnich faktori majici vliv na mnoZstvi ptidniho uhliku
a rychlost jeho akumulace na rekultivovanych plochéch.

K diskusi mam jesté jednu provokativni otazku: dokazete vyjadfit jak k tlumeni klimatické
zmény prispéla dosavadni sekvestrace uhliku na Velké podkrusnohorské vysypce
a zda/pripadné jak k tlumeni klimatické zmény prispéla samotna vegetace na této vysypce.

Podle zpravy o hospodareni téZi spolecnost Sokolovska uhelna a. s. asi 6,5 mil. tun hnédého uhli
rocné. To pfi podilu uhliku 60 % odpovidd zhruba 4 mil tun uhliku. Celkova plocha dfevin na
vysypce je priblizné 620 ha. Cista ekosystémova produkce mladého lesniho ekosystému prepoctena
na mnoZzstvi uhliku je priblizné 6 t.ha', coZ odpovida priblizné 3,7 tis. tun uhliku za rok.




