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Jméno a pFijmeni studenta: Veronika Nedorostova, DiS.

Studijni obor: Porodni asistentka

Vedouci bakaldFské prace: Mgr. Dominika Priichova, Ph.D.

Katedra: 7 ' Katedra oSetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakaldrské prace: OSetiovatelski péde u Zen s onemocnémm délozniho

¢ipku a jeho chirurgickym FeSenim, tj. konizace
a rekonizace

Volba tématu: 1. Mimot4dné aktuélni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&sné
4. Standardni trovefi
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho napinéni: 1. Vhodné zvoleny cil; ktery byl naplnén
: 2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplngn
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil '

Struktura prace: '1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
' 2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjli dostupné prameny

3 Dobra, b&zné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3.'0Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostadujici

‘PFinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&mé nazory
3. Vlastni nézor argumenta&n¢ podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatném bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatmt v praxi

2. Prici lze uplatnit.ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybomna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Téma prace je velmi aktudlni. Abstrakt prace je strukturovany a klicova slova jsou
vhodné zvolena. Teoreticka &4st a fazeni kapitol je logické a pfehledné. Studentka si stanovila
5 cili, 3 vyzkumné otdzky a 2 hypotézy, které jsou velmi dobfe postaveny, vzhledem
k vyzkumu dané oblasti. Metodika vyzkumu je pfehledn¢ popséna. Studentka realizovala
kvalitativni vyzkum prostfednictvim rozhovort, v kombinaci s kvantitativnim vyzkumem, .
prostfednictvim sekundarni analyzy dat z oSetfovatelské dokumentace. Pfi hodnoceni
rozhovord studentka data kategorizovala — vysledky slovné rozepsala a doplnila o pfimé
citace respondentek. Vysledky kvantitativniho vyzkumného Setfent studentka zpracovala do
piehlednych tabulek a grafii. V diskusi studentka uvadi vlastni nazor na danou problematiku
a vysledky hojné diskutuje sodbomou literaturou. V zavéru prace jsou jasné uvedeny
odpovédi na stanovené cile, vyzkumné otazky a hypotézy. Cile prace byly splnény. Seznam
pouzitych zdroji je citovan dle platné citalni normy, studentka gerpala i ze zahrani¢nich
zdroji. Prilohy jsou vhodné zvolené, zajimavé a dopliiuji dané téma.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k tstni obhajobé€ prace:

Navrhnéte, jak by se dalo zajistit odstranéni nedostatkli v pégi, které jste zZjistila vaSim
kvalitativnim vyzkumnym etfenim? (napt. zaji$téni intimity, informovanost pacientek)

Datum: 19. 5. 2015 Podpis vedouciho bakalafské prace



