JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Martina Kalivodovd

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné spravé
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Nazev bakalarské prace: Zvlastnosti fizeni ve vécech mladistvych pachateli
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
S. Jedni se o teoretickou prici se souvislym slovnim textem

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

trestniho prava. Jeji uspésné zvladnuti vyzaduje pochopeni postaveni mladistvych pachatelt
ve spoleenské praxi, tj. problémi spojenych s nedostatkem standardniho véku a na néj
navazanych socidlnich zkusenosti. Rozdilnost pravni upravy této vékové kategorie je naro¢na
i na faktickou znalost konkrétnich pravnich norem. Pozorné vniméni tohoto hodnoticiho
deficitu mladistvych, ale i celé v&€kové skupiny mladeze vede ke specifickému piistupu
zakonodarce k dovozovani jejich pravni odpovédnosti za spachané skutky. Rozdil vynika na
porovnani odlisnosti pravnich Gprav postihu mladistvych a dospélé populace, coz se podle
mého nazoru autorce uspéSné podafilo. Jeji pochopeni tématu je ziejmé. Lze obecné
akceptovat jeji autorské pfistupy a myslenkové pochody. Detail slovniho vyjadfeni neni
rozhodny, jedna se o teoretické posuzovani problému s pravem na samostatny a originalni
pristup. Bakalafska prace obsahuje i prvky socidlnich uvah studentky, coZ je nutné pficitat
v jeji prospéch. Autorka zpracovanim prace prokazuje znalosti odpovidajici ukon¢ovanému
vysokoskolskému bakalafskému studijnimu programu. Praci hodnotim jako zdafilou a
doporucuji ji k obhajobé. V rdmci oponentury uplatiuji vyhradu k dobé vydani odkazované
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publikovanymi ¢i sou¢asnymi materialy.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhovel
Otazka k Gstni obhajobé prace:
Shriite vécné a struéné svoje nazory typu de lege ferenda na dal$i mozZngsti rozvoje pravni
Upravy fizeni ve vécech mladistvych pachateld. 7
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