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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(ipInost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A|B|EIN

prace jsou velmi dillezitym doplitkem k tématu prace.

Préce je prehledna, dobfe strukturovana. Orientace v ni je snadnd i pfes zna¢né mnoZstvi podkapitol. P¥ilohy

2. Metodologicka a metodicka strinka prace

(stanoveni hypotéz a cildi prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Pouzité metody jsou v soulady s vytéenymi cili.




3. Prace s literaturoua dalSimi informaénimi zdroji

(vyber, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliograﬁck}'/ch norem)

Prace s citovanymi zdroji je korektni. Seznam citovanych knih, tasopiseckych text, online odbornych texti 1
primé.mich zdroju je obsahly. Je dobte, Ze autorka zpovidala dv& pracovnice, zainteresované odbornice na

danou problematiku. Po dohod€ s diplomantkou jsme doufali, Ze se podafi uskuteénit t€Z 10

s pracovniky pﬁsluéného pracoviété odboru Azylové a migra¢ni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky,
ale i pres slibné telefonické kontakty se 1 pres nase opakované snahy a velky zajem nakonec nepodatilo

setkani uskutenit.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky NE C

(prokazani znalosti fesené problematiky, prokazani speciflck}'/ch znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala, e se v dané oblasti dobie orientuje.

5. Zhodnoceni V)"sledkﬁ, napinéni cila, aplikovatelnost v praxi 1B

Autorce S€ podafilo shromazdit na bakalafskou praci tictyhodnou matérii zdroji 2 dat, kter¢ vhodnym
zpasobem poutila pro vypracovémi vypovidajici zZpravy o zatlendni Ceské republiky mezi zem& poskytujici
mezinarodni ochranu lidem Vv nouzi. Podatilo se ji popsat rozdil mezi migraci nucenou a dobrovolnou, popsala
jed.notlivé faze vyvoje azylové politiky Ceské republiky, popsala mezinarodni legislativu v dané oblasti.
Charakterizovala zavazky, které plynuly zpﬁstupov;’/ch jednéni a posléze samotného vstupu do Evropské
unie. Popsala eské statni 1 nevladni organy (organizace), které se mezinarodni ochranou uprchliki zabyvajl.
Zmituje 1 mezinarodni organizace pasobici v dané véci v CR. V tomto smyslu je jeji zprava vhodnou pro

7

vechny, ktefi chtdji ziskat vodni vhled do dané problematiky v CR. Zajimavé jsou prizkumy vetejného
minéni, které autorky vhodné zafadila do své prace. V Zzévéru prace by viak bylo vhodné analyzovat gesky
postoj k mezinarodni ochrang (a jeho historické promény) v dané oblasti na vétsi plose, neZ jak autorka &ini.




6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A|B|E|N
Stylisticky, i pokud jde o preklepy a nedostatky v pravopisu je prace bez chyb.
7. Formalni a graficka uroven prace
A|B|E|N

Préce je po formalni strance bez chyb. Grafy a tabulky jsou velmi hezky graficky vyvedeny a diky své
informaéni hodnotg jsou vhodnym doplné&nim textu. Prace je pfehlednd. Snad jediné ptilohy mohly byt
rozepsény jiZ v obsahu prace v samotném tivodu bakalarské prace. Stejné jako i ¢islovani stranek mohlo byt
uvedeno jiZ pravé obsahem.

Otazky k obhajobé:

Bez otazek.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérif

hodnocenf prace):

| A-vyborné | B—velmidobte | C—debie | N—newyhowdl |

j(/JL M

V Ceskych Budg&jovicich dne 25.5.2012 Salim Murad........ccccocvevverueneene

Podpis vedouciho bakalatské prace




