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Hodnoceni prace:
Volba tématu price a jeji vpznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentai: Bakalafska prace se zabyva aktualnim a vyznamnym tématem, nebot’ v soucasné dobé
zadina pievazovat nabidka sluZeb na internetu nad jinymi formami reklamy a tento trend potvrzuje i
zajem zakazniki. Téma nabyvé na aktualnosti v piipadé obci a mést, kdy po komunélnich volbach
nové zastupitelstva obci a mést prosazuji aktualizaci prezentace na internetu.

Formulace cilii prdce: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komenta¥: Cile prace jsou formulovany jednoduSe, nicméné zietelné a vystizné s dirazem na
nezbytnost vyuZiti internetu jako marketingového nastroje.

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentéaf: Metodicky postup vychazi od vysvétleni zakladnich pojmi v oblasti internetu i
marketingu obecné a sméfuje k posouzeni zkoumaného vyuZiti internetu pomoci dotaznikového
Setfeni a a piimého dotazovani zainteresovanych osob. Praci uzavird komparace prezentace
sledovaného mésta na internetu s nejvétsim méstem v regionu.

Price s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Komentai: V praci jsou pouZity aktudlni udaje. Zpracovani dotaznikového Setfeni je prehledné s
vysokou vypovidajici Grovni vysledkil. Rozsah ziskanych a predpozenych informaci odpovida plné
potiebam dané prace.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Celkovy postup feSeni vychdzi z navrZeného metodického postupu a odpovida
formulovanych cilim prace. Jednotlivé kroky feSeni jsou opodstatnéné a mezi sebou maji vzajemné
propojeni.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentaf: Autor prace vychazi z aktualnich podkladd a pro uvedeni vyznamnych definic pouzivava
Gicelné citaci z odborné literatury. Ze zpracovani teoretické &asti prace je zfejmé, Ze se autor velice
dobte orientuje ve zparcovavané problematice.

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citacni normu
Komentai: Ze zpracovani prace je patrné, Ze se autor seznamil se viemi uvedenymi zdroji a pro

pesné definice vyuzil tgelné potiebné citace. Vycet odborné literatury neni piili§ rozahly, ale je
dostate¢ny pro danou praci.



Uroveii jazykového zpracovini: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni arovni

Komentaf: Autor pouZiva spisovny jazyk a nezaplatd se do slozitych souvéti. Jednolivé formulace
maji vysokou vypovidajici tirovenl. Pouze pfi pouZiti slova internet se vyskytuje na nékolika mistech
na stranach 14 - 17 stiidavé s malym a velkym poc¢ate¢nim pismenem. Pfi potiebé zdiraznit toto
slovo s velkym pocate¢nim pismenem, mohl autor uvést slovo napt. v uvozovkach.

PFesnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (1) autor ma $iroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Komentaf: Pouzivané formulace jsou pfesné a ukazuji na Siroky pojmovy rozsah autora. K pouzivani
odborného jazyka nelze mit vazné pfipominky. Pouze mala pfipominka k pouzivani slova \"email\"
uzitého na stranach 32 az 33: vzhledem ke zktrace slozené ze dvou slov se ¢ast&ji pouziva forma \"e-
mail\".

Formdlni zpracovdni - celkovy dojem: (2) prace je formalné v pofadku, celkovy dojem je dobry
Komentaf: Po formalni strance je prace zpracovana velice dobie a pfehtiedné. Graficka troveri prace
je vysoka v&etn& zapracovani obrazki, tabulek a grafii do textu prace. pfi dislednéjsi praci z
textovym editorem mohly byt jednohlaskové spojky a pfedlozky piesunuty na zacatek nasledujiciho
tadku (str. 22 odst. 3, str. 43 odst. 3 a str. 51 odst. 2).

Splnéni cilu prdace: (2) cile prace v¢etné dil¢ich byly splnény

Komentat: Cile prace byly splnény zcela v rozsahu definované autorem v tvodu prace a byly
podpofeny komparaci internetu s nejvyznamnéjs$im méstem v regionu.

Formulace zavérii prdace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentai: Zavéry jsou formulovany vystizné a zetelné a vychazeji ze zpracovanych podkladd.
Zavéry obsahuji rovnéZ doporuceni k rozsifeni sluZeb pro zdkazniky (obany mésta) nastrojem, ktery
by zrychlil vyfizovani pozadavki na poskytnuti informaci.

Odborny prinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Komentai: Zavéry prace véetné doporuteni mohou slouzit ke zkvalitnéni prezentace zkoumaného

mésta na internetu, ale mohou byt p¥inosem i pro dalsi instituce plisobici ve vefejné spravé nebo
soukromé sféfe.

Celkové hodnoceni prace
Navrh hodnoceni prdace znamkou: vyborné

Doporucéuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Které slozce marketingového mixu by mély instituce plisobici ve verejné spravé vénovat
nejvetsi pozornost? A kterou slozku vyse uvedené instituce nedovedou vyuZivat v dostateCném
rozsahu?



Otdzka 2: Jaky je Va3 nazor na grafickou podobu zkoumanych internetovych stranek? jakou formu
zkvalitnéni grafické podoby by jste provozovateli téchto internetovych stranek doporucil?

Dalsi pFipominky, vyjddieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dal§imu vyuZiti:

Uvedené pripominky k formalnimu zpracovani bakalafské prace a urovni jazykového zpracovani Ize
povazovat za drobné nedostatky, které nijak nesnizuji vysokou Groven posuzované bakalarské prace.
V §ir$im okruhu problematiky by mohl auto navazat na zpracovanou bakalafskou praci v dalsi
Cinnosti (napf. zpracovani diplomové prace), kdy hodnoceni urovné internetovych stranek a vyuZiti
marketingovych nastruji by zahrnovalo vice subjektd. Zajimavé by bylo porovnani instituci
pisobicich ve veiejné spravé a organizaci pusobicich v soukromé sféte.
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