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OSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Edukace sestrou v primarni pé¢i pacientu trpicimi
chronickym onemocnénim

. Mimo¥radné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
- UZiteCné a prospé&iné

. Standardni Grovern

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéng naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodni
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovési dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

. Mimoradné, funké&ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobrs

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Dal3i hodnoceni:

Téma bakalafské prace povazuji za mimotradné aktualni. Studentka zaméfila svou praci na
edukacni Cinnost sester v primarni pé¢i. Zamétila se na chronické onemocnéni, a to na
diabetes mellitus, hypertenzi a na obezitu u détskych pacientll. Vyskyt t&chto onemocnéni
v populaci je vysoky a je potieba se edukaci t&chto pacientii zabyvat.

Teoreticka ¢ast prace vychazi ze zaméfeni prace je piehledna a logicky ¢lenéna. Autorka se
v teorii vénuje edukaci, eduka¢nimu procesu a definuje primérni péci. Cast teoretické prace
vénuje charakteristice vybranych chronickych onemocnéni.

Cilem prace bylo zjistit, jakym zpiisobem sestry v primarni péci edukuji pacienty s vybranym
chronickym onemocnénim. Cile préce studentka naplnila kvalitativnim vyzkumnym $etfenim
pomoci rozhovori. Vyzkumny soubor tvofilo deset sester. Analyza byla provedena
kategorizaci dat. Velmi pozitivné hodnotim vytvorfenou myslenkovou mapu.

Rozhovory obsahuji velmi zajimavé informace a doporucuji jejich vyuZiti pfi vyuce. Sestry
presné definuji problémy pii edukaéni &innosti, jako je nedostatek ¢asu a nezajem pacienti.
Vysledky odraZeji praxi a nabizeni dalsi moznosti vyuZiti a zkoumani. Chronicka onemocnéni
mnoho pacientll podcefiuje a fadna opakovana edukace je zasadni. Diskuse je standardni a
obsahuje hodnoceni autorky.

Studentka naplnila poZadavky na bakalafskou praci. Bakalaiska prace je zdafila a velmi rada
jsem se s vysledky seznamila. Préci hodnotim vyborné a doporuéuji k obhajobé.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vvyborné

Otédzka k ustni obhajobg prace:
Jak podpofit sestry v primarni pé¢i v eduka&ni &innosti?
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