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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uziteéné a prosp&sné

. Standardni troveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil ktery byl &dsteén& naplnén
. Vhodné zvoleny cil ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi&ni

. Pro dané téma nevhodné
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
. Dobrd, béiné dostupné pramen

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostagujici

Piinosy diplomové préce: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzivat ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. V¥borna
2. Velmi dobra

3. Pijatelnd
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemdm

2. mam tyto:
1. Metodologicky je nespravné stanoveni hypotéz jako .. myti", které autorka chce vyvracet.
Dale neni zfejmé, pro¢ ,,myty*, kdyz vlastné hypotézy jsou v souladu s teoretickymi
poznatky, na kterych stoji celd prace. Metodika vyzkumu neni popsana. Podklady pro
zamyslené vyvraceni hypotéz nejsou dostatujici, popisované konkrétni udélosti (bez
adekvatni analyzy a syntézy poznatkil) nesta¢i jako vyzkumna metoda. Ziavéry jsou sporng
(vyvraceni a .,zpochybnéni* hypotéz), nejsou pfiméfené podloZené.
2. V mnoha pfipadech nejsou uvadéné zdroje, z kterych bylo &erpano (zejména konkrétni
piiklady, které autorce slouZi jako zdklad zkoumani - str. 37, 38, 41, 47, 50, 55, 59; schéma
na str. 45; na str. 57 jsou uvedené ,,Pilife koncepce boje proti terorismu® — neni ziejme, o
jakou jde koncepci; ptiloha €. 2 — Faze vyvoje krizoveé stiuace).
3. Na nékterych mistech jsou uvadéna ni¢im nepodloZend fakta, co by se v odborné praci
nemélo vyskytovat (str. 51 ,,V soucasnosti vétdina dospivajicich travi sviyj volny ¢as jen
sledovédnim televize...”; str. 62 ,,Okolni stity nebo tizemi nejsou piipraveny na pomoc™; str.
64 — ,téméf kazdy ¢lovék ma jen velice nizké povédomi o psychologii davu® aj.)

Dalsi hodnoceni:

Ve své bakalafské praci autorka zpracovava teoreticky psychologickou charakteristiku davu,
ve které vychazi zejména z klasické publikace Gustava le Bona. Spravné vyuZiva i néktere
novéjsi poznatky (autor Oldfich Miksik). Prace je pfehledné ¢lenéna, problematika davu je
pojata v Sirokém zabéru, kdy se pomérné dobfe dafi popsat rozliéné davové jevy. Na pravni
aspekty je kladen diiraz spiSe v praktické ¢asti. Méné pozornosti autorka vénovala vymezeni
zakladnich pojmi — dav, hromadné chovéni (na str. 36 se pak objevuje jesté termin ,,masa").
Végni a ne vZdy spravné je vymezeni terminu , krizova situace™ (str. 10, 38, 64) a v této
souvislosti chybi citace zakona O krizovém fizeni (240/2000 Sb.). Chybné je uvedeno &islo
Zakona o Policii, zfejmé doilo k pfeklepu (str. 35) — spravne je €. 237/2008 Sb.

Praktickou ¢ast autorka stavi na popisu konkrétnich situaci z praxe, coZ spise jen dokresluje
charakteristiku davovych jevi. Jejich zvladani je spise jen nastinéno, chybi systematické
rozliseni toho, jak4 je praxe a jaka konkrétni opatfeni autorka navrhuje — z ¢eho by pak mohla
vychazet jeji metodika. Na str. 35 zminuje autorka, Ze existuje metodika Ministerstva vnitra i
HZS CR, kterou tdajné dopliiuje poznatky z vlastniho vyzkumu. Ale metodika neni blize
specifikovdna, ani neni zfejmé, jaké poznatky ma na mysli.

Z hlediska stylistického a gramatického je prace v pofadku, vyjimkou je hovorové slovo
akorat* na str. 18



Préce spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gistni obhajobé:
1. ano
2.ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyvhovél
Otazky k ustni obhajobé prace:
1. VUvodu price uvadite, Ze vyuZivini védeckych poznatkii o pravnich a psychologickych
aspekiech davu je na nizké trovni. Jaké pro to méte podklady?
2. Charakterizujte struéné podstatu Vami navrhované metodiky pro vzdélavani piislusnika IZS.
3. Jak se konkrétné projevi jeji vyuZivani v praxi jednotlivych slozek IZS7?
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