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. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni troverni
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

B W —

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZzné dostupné prameny

4. Nedostatena — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

W o —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 12%

Zdtvodnéni shody: Shodné éasti textu jsou fadné ocitovany, jedna se o vyzkumy, které
probéhly v oblasti pravniho povédomi a slouzi k porovnani dat. Nejedna se tedy o plagiat.

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prdce (vyjddrete se prosim k jednotlivym CEdstem prdce:
teoretickd cdst, metodologie, vysledky, diskuze, zdvér):

V ramci teoretické ¢asti byly zpracovany kapitoly, které izce souvisi s ndzvem i cilem prace.
Autorka vyuzila celkem 63 zdrojt.

Cilem prace bylo zjistit pravni povédomi romskych déti za vyuziti standardizované
kvantitativni metody vyvinuté prof. Meltonem z Jizni Karoliny. Autorce se podafilo cil
naplnit. Je nutné zminit, ze distribuce vyzkumného nastroje doplnéného dalsimi otazkami z jiz
prob&hlého vyzkumu pravniho povédomi (od doc. Kovatika) je velmi ¢asové narocna (fizeny
rozhovor trva cca 30 minut) a je pro déti zatéZujici. Autorce se pfesto podafilo ziskat 93
romskych déti, coZ je nutné ocenit.

Vysledky zvyzkumu byly zpracovany statisticky, hypotézy byly testovany. Volba
statistickych testii respektovala typy proménnych a velikost souboru. Zavér potvrzuji teorii
konceptualizace — tedy vyvoj pravniho povédomi se zvy3uje s vékem ditéte. Vyzkum pfines]
taktéz zajimava zjisténi, kterd pomahaji vice pochopit romské vnimani prav. Z tohoto divodu
pfinasi prace dulezité poznani, jeZ je mozné vyuzit v praxi.

I pfes drobné formalni chyby (viz niZe) je nutné ocenit pomérné kvalitné zpracovanou diskusi,
naroény sbér dat a jeho zpracovani. Z tohoto divodu hodnotim praci jako vybornou —
s ohledem na to, Ze se jedna o prvni védeckou praci autorky.

Drobné formalni chyby:

Prace bohuZel vykazuje formalni chyby — text neni zarovnan do bloku (viz napf. str. 31, aj.),
v cili prace je navic slovo ,,situace”; v praci se objevuji pteklepy — napf. ,,Kendallovy tau* (str.
29).



Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé price:

V ¢em je romské pravni povédomi jiné neZ poveédomi déti neromskych? (Vyjdéte z porovnani
Vageho vyzkumu a jiz prob&hlych vyzkumii realizovanych v minulosti.

)
Co byste navrhovala pro zvySovani pravniho povédomi romskych déti? % %/

Datum: 26. srpna 2022 Podpis vedouciho bakalafské prace...............lciii



