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Ndzev bakaldrské prace:

Pfipravenost na zvladani pozadavku zakladni Skoly

[

Volba tématu: . Aktualni
. Standardni

. Méné vhodna

L o

. Vhodné zvolenv cil, ktery bvl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

E R CS I ol L

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdaril a logicka
2. Pro dané téma piiméiena
3. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

2. Dobr4, pirevazuji béZné dostupné prameny
3. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy): vzhledem ke kvalitativnimu designu prace
se v textu tabulky a grafy ncobjevuji
1. Velmi dobré, funkéni

2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze piilis déle vyuzivat v praxi




Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si jako téma bakalaiské prace zvolila problematiku zahdjeni Skolnf dochazky, které je
stale aktudlni. Teoretickd ¢ast tvori odpovidajici vychozi ramec pro ¢4st praktickou. Ocenuji,
Ze¢ autorka disledné vztahuje vSechny Kapitoly k problematice zahdjeni Skolni dochdzky.
Jedinym nedostatkem je nedisledné dodrzovani citaéni normy — u mnoha odkazu chybi rok
vydani publikace na kterou autorka odkazuje.

Praktickd ¢ast je prezentaci dat ziskanych polostrukturovanymi rozhovory. Zde moZno
autorce vytknout, Ze nerealizovala oteviené kodovani, které se nabizi. Nicméné zplsob
zpracovani rozhovori zprostiedkovava jisty vhled do smysleni dospélych o kontextu vstupu
ditéte do 8koly. Vzhledem ke kvalitativnimu designu prace by bylo vhodné prezentovat
v prilohové ¢ésti prace piepsané rozhovory, coZ autorka neudinila.

Zavér:

Pres vyse uvedené kritické pripominky prace jednoznaéné splituje pozadavky kladené na tento
typ kvalifika¢nich praci a doporuduji ji kustni obhajobé. Autorka prokdzala teoretickou
vybavenost — orientaci v pedagogicko psychologickém kontextu zahdjeni Skolni dochéazky,
prokdzala schopnost formulovat vyzkumné otdzky a volit vhodné metody k hledani odpovédi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vwhorn¢
2. velmi dobfe [
3. dobre

4, nevyhovel KQWQ—Q: 2

Datum: 47 3 dof & Podpis vedouciho bakalaiské prace



