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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Néazev prace: KONCEPCE ATLASU ROZVOJE MIKROREGIONU POMALSI

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Splnéni pozadavki zadani

(dodrzeni zasad vypracovani, splnéni cild prace)

Zasady vypracovani prace byly dodrzeny a vytycené cile dosaZeny. Tento oddil hodnotim za ,,B“, nebot’ pfi
tvorbé prace postradam alespoini pokus o navazani kontaktu a ptipadnou konfrontaci prace s dotcenym
svazkem obci ¢i jeho vedenim. Tento aspekt by mél byt bézné v takovémto typu prace zapojen, nebot’ tak
mize zvysit jeji prakticky potencial.

2. Pristup autora k FeSeni prace

(vyuzivani konzultaci, samostatnost, tvaréi pfistup)

Student se snazil od zac¢atku vyuzivat konzultaci aktivné a projevil notnou davku samostatnosti. Co se tviréiho
piistupu tyce kromé grafického zpracovani, které pojal ryze svym zptisobem, nevybodil student zadnym
zptsobem z obvyklého pojeti tohoto tématu, které uz bylo n€kolikrate v zavéreénych pracich na katedie
geografie PF JU zpracovano.

3. Zhodnoceni Urovné rozpracovanosti prace

B

(Prace s literaturou, odborna spravnost, naplnéni cili, formalni a graficka uprava)

Student se s tématem popasoval standardnim zplisobem a svédomité naplnil jednotlivé cile. Ve vysledné praci
postradadm lépe provazané jednotlivé kapitoly a strdnky navrhovaného atlasu se specifiky daného regionu.
Chybi mi také piipadna konfrontace vysledku s pohledem pfimo samotného svazku obci. Mapové listy jsou
zpracovany precizné, ale vénuji se standardnim témattim, ktera jsou nejsnaze zpracovatelna. Uvital bych
samotnému autorovi, ale osobné ji povazuji za malo adaptovanou pro takovou to koncepci atlasu. Tmaveé Sedé
pozadi podle mého nazoru také neni optimalnim feSenim. Tyto nedostatky mé& vedou k hodnoceni této oblasti
stupném ,,B.




Celkové hodnoceni préace (vyslednad znidmka neni aritmetickym préimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| B - velmi dobie |

Mgr. Martin BLAZEK
V Ceskych Budgjovicich dne 12.5. 2016 ..ot
Podpis vedouciho



