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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Sonda nazorl uéitelh pFirodopisu na aktudini problémy ve vyuce botanickych
témat ve vyuce na ZS

Prace obsahuje 48 stran textu, 3 stran pfiloh a cituje 31 literarnich pramena.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Prace je obecné velmi dobre uspofadana, obsahuje a spravné za sebe fadi vSechny &asti, které

v takové praci oéekavame. Uvod prace plsobi spise jako vieobecny Gvod ke knize a pro diplomovou
praci neni zcela relevantni. To je viak alespofi nahrazeno abstraktem, kde autorka stanovuje cil

prace: zjistit, zda existuje problém ,,plant blindness” ve vyuce ZS a jaké jsou aktudIni problémy ve
vyuce botanickych témat. Vyzkum byl realizovan dotaznikovym Setfenim mezi uciteli pfirodopisu na
z8.

V obsahlé resersni ¢asti autorka podrobné popisuje pojem ,plant blindness”, zmifiuje vysledky
prechozich vyzkum( tykajicich se zakovskych preferenci ve vyuce biologie a teoreticky popisuje
metody potlateni ,plant blindess”. ReSer$ni ¢ast je skuteéné obsahld, nicméné ne vidy zcela
relevantni k vyzkumné &asti, kterd tedi vyuku botaniky na ZS (nap¥. méstskd zelefi a komunitni
zahrady).

Metodickd &ast je velmi struéna, ale zcela dostaujici, a popisuje vlastni ziskdvani dat pomoci
dotaznikl. Zde je viak bohuZel uvedeno, Ze cely vyzkum vychazi pouze z 35 dotaznikl, coz sice neni
malo, ale jejich vétsi pocet by jisté vedl k prikaznéjSim a silnéjsim vysledkdm (coZz si autorka
uvédomuje a v praci uvadi). Ve vysledkové Casti jsou podrobné rozebrany jednotlivé otdzky obsazené
v dotazniku a ziskané vysledky. Ty jsou zpracovany podrobné a prehledné za pomoci grafl. Jako
ponékud problematické vidim pouZivani pojmu ,mineralogickd témata“ v dotaznicich. V ramci
pfirodopisu (resp. ptislusnych okruhd RVP) se podle mne fesi mnohem Sirsi problematika neZivé
pfirodovédy neZ pouze mineralogie. Rozhodné bych doporudoval pouziti jiného pojmu, napf. ,neZiva
pFiroda”. PouZivani pojmu ,mineralogicka témata” mohlo podle mne vést ke zkresleni vysledkl (déle
viz otazky k obhajohé). .

Jak diskuzni, tak zavéreéna &ast jsou zpracovany vhodnym a odpovidajicim zplsobem.

V diskuzni ¢asti autorka ¢astecné rozebird jednotlivé otazky, vhodné diskutuje ziskané vysledky a
porovnava je s podobnymi pracemi. V zavérecné {asti je struéné konstatovana existence ,plant
blindness” a jsou i navriena moZna feseni zjisténych problémd.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni strance je prace kvalitni. Clenéni prace odpovidé pozadavkiim kladenym na diplomové
prace, je logicky uspofadané a prehledné. Citované zdroje jsou v textu fadné vyznaleny a jejich
seznam je kompletni a uspofadany. Grafické zpracovani pfiloZzenych tabulek, grafli a obrazkd (véetné
pfiloh) ma velmi vysokou Uroven. Tyto grafické prvky vhodné doplfiuji na spradvnych mistech text a
diky jasnym odkazOm v textu je snadné je nalézt. Pfeklepy a pravopisné chyby se v praci nevyskytuji.



Zaveér:

Cild prace, které autorka stanovila, bylo dosaZeno. Na zdkladé dotaznikového Zetfeni autorka
dospéla k zévéru, Ze problém ,plant blindness” skuteéné existuje, a to jak mezi zaky, tak uciteli Z5.
Autorka konstatuje, mezi dlivody existence tohoto fenoménu patfi nedostate¢ny zajem zakd, jejich
nizka motivace, opomijeni rostlin ve svém okoli a b&Zném Zivoté; a dale i zastaralost a nevhodnd
usporadanost Skolniho kurikula. Navrhuje ale téz moiné Feseni: za¢lenéni terénni a praktické vyuky,
zvySeni poCtu hodin laboratornich cvi¢eni a vyuzivéni badatelského vyu&ovani. Autorka vhodnym
zpisobem prozkoumala aktudini problematiku a diplomovou préci, byt sdrobnymi nedostatky,
kvalitné vypracovala. Praci tedy povaZuji za pfinosnou a zdafilou a doporuéuji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Jisté se shodneme na tom, Ze Cast pfirodopisu, kterd se za zabyva neZivou pfirodou, je
nejméné oblibena. Oviem i v ramci neZivé pfirodovédy je mineralogie tou méné oblibenou.
Myslite, Ze pouiiti jiného terminu neZ ,mineralogickd témata” by mohlo zménit ziskané
vysledky? Jak?

Mélo by smysl (obecné) rozliSovat pro tcely vyzkumu ,témata” do vice kategorii (napf. vy$si
rostliny, niz3i rostliny, bezobratli, geologie, pedologie...)?

V praci sebekriticky zmifiujete, Ze pocet dotaznik( byl pFili§ nizky a zFejmé tak vede k ne zcela
prakaznym vysledkim. Pro¢ jste zvolila metodu sbéru dotaznikd pomoci emailu, kde se da
oCekavat jen nizka navratnost?
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