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Prof. Ing. Zlatica Muchova, PhD.

Mam niekol’ko konkrétnejSich pripomienok k metodickym postupom:

- Na str. 52 sa odvolévate na tabul’ku v prilohe, ktord tam nenachadzam. Podla citicie na
tabul’ku mali byt klimatické popisy v stiahnuté k literatire z roku 1971. Nie je to uZ zastarala
literatara o ,,klime* a z nej vyplyvajuce informacie?

Omlouvam se za ztratu tabulky, v prdb&hu grafickych Uprav byla nevédomky smazana.
Klimaticka stupnice dle Quitta (1971) je vSeobecné pouzivana pro klimaticke charakteristiky
CR. Dalsi pouzitelné stupnice jsou napiiklad z klimatického atlasu CR1950. Nové&jsi klimaticky
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atlas neobsahuje stupnici, kterd by byla vystizn€j$i neZli stupnice podle Quitta.

- Na str. 54 uvadzate, ze dolezitym faktorom pre vyber lokalit bola dobrd komunikacia s
pol'nohospodarom. Popiste bliZsie, aké dovody uvadzali tie subjekty, ktoré o to nemali zaujem.
Jednoducho povedané, nie je ich jednoznaény nesthlas uz ,,protizdkonné konanie*?

Ani jeden z oslovenych zemé&dé€lcd neprojevil ptimo nesouhlas, oviem nasledna komunikace o
terminu a v n€kterych piipadech jsem nedostal informaci o sekani porostu. Zda zemédg&lec
ozndmil termin uZivateli honitby nebylo zndmo. Pfi vyzkumu je nutné dodrZet dohodnuty
termin seCe. Pro zemé&délce byla vzdy hlavni priorita senose¢, nikoliv zachrana srnéat a
dohodnuté ozndmeni zemé&dé€lci ne vZdy respektovali. V porostu se umist'ovali zvukové plasice,
které je nutné pfed seéi odnést a v pfipadé konani zemé&délce, ktery by termin sede neoznamil,
by mohlo dojit k finan¢ni 4jmé na plasici technice. Z tohoto divodu byli do prace zvoleny
lokality, kde se zajem o z&chranu srn¢at s potfebou senosele piekryval.

- Podl'a m6jho nazoru sa mi celkové ozna¢ovanie a pomenovanie vyskumnych lokalit, potom
aj diel¢ich lokalit v rdmci nich podnych blokov atd’. zda mituce. Postradam jednoznacny popis
aj detailnejsi obrazok jednotlivych vyskumnych tzemi. K méticemu pocitu prispela aj priloha
6.2, kde napr. chyba jedna z lokalit? (obr. 6.2). Aj podklad ortofotosnimky v tejto mierke nie je
vypovedny pre osobu, ktora dan¢ lokality nepozna.

- Podrobnejsi popis a grafické zobrazenie suvisi aj s mojou snahou odhadnut, kde sa napr.
nachadzaju orienta¢né body pre zver.

U ptilohy 6.2. doSlo béhem zidvére¢ného formatovani ke ztrat€ této mapy a bohuzel doslo
k odeslani s touto chybou. Sledované lokality jsou vyznadené v ortomapé s vy$§im méfitkem,
tak aby byl viditelny celkovy nihled na oblast. Uréit¢ by bylo vhodné&jsi vytvofit i snimky
konkrétni oblasti. Pii dal$i praci se ziskanymi daty bude tato pfipominka zohledn&na a mohou
byt pouzity i podrobné&jsi snimky lokalit.



- Na str. 61 v tab. 3.3 st uvedené terminy ,blok klidné a blok ruSené. Uz tu by som uvitala
dokladnej$ie vysvetlenie terminov, nakol’ko stvislosti nachddzam az neskor v texte.

Termin klidné a ruSené jsou rozepsany na str. 112-113. Souhlasim, Ze detailn&j$i popsani v praci
chybi. Z pohledu autora jsou klidné oblasti bez osidleného porostu, silniéni sit€, turistickych
cest a dalSich rusivych elementd.

Rusené bloky jsou mista, kde naopak jsou tyto prvky a zv&f na né€ nereaguje.

- Chyba mi podrobnejSia charakteristika klimatickych pomerov v diloch snimkovania.
Zaujimalo by ma napr., ¢i pldnované nalietavanie sa niekedy neuskuto¢nilo z dévodu napr.
zlych veternych podmienok, nakol'ko kosbe to nevadi ale dronu &no.

Jednim z plvodnich faktord, podie kterych se mélo uréovat, zda zvét klade v porostu byli i
klimatické poméry. Termokamera nema certifikované urceni teploty a bylo by zapotfebi mit
k dispozici kalibrovany teplomér pro méfeni porostu, zalehu a teploty zvifete. Béhem doby
vyzkumu bylo zji§té€no, Ze srny kladou srncata i ve velmi chladnych a destivych dnech, kdy se
nachazela podchlazend ¢i zmrzl4 srnéata. Schopnosti dronu 1état v nepfiznivych podminkach
se zkvalitfiuji a momentalné neni problém létat za de$t€ a vé&tru. Pfi mlze termokamera nema
viditelnost a ¢asteCky vody se odrazi v obraze. Pfi vyskytu mlhy je vihkost porostu v takové
mife, Ze neni moZné ani se¢eni porostu.

- Orienta¢né body/prvky pre zver, prosim o podrobnejs$iu metodiku ich stanovenia, nakolko
prave vysledky v tomto kontexte povazujem za velmi zaujimavé najmd vzhPadom na
krajinotvorbu napr. v ramci PSZ v PU.

Monotonni krajina s velkymi zemé&dé€lskymi bloky osetych jednou plodinou nedava $anci volné
zijici zv&ii nachazet adekvatni ukryt ani moZnost pfi vyruSeni nebo zpozorovaném nebezpedi,
potiebny kryt vyhledat. Rozptylené prvky zelené v krajin€ umoziiuji lepsi preZiti volné Zijici
zvéte a predpokladam i vEtsi pocit bezpedi. Je pfedpoklad, Ze navrZzend a realizovana opatieni
v planu spole¢nych zafizeni, zvy$i moZnost ukrytu volné Zijici zvéfe a pfispéji tak k oZiveni
krajiny. Vlastni metodika stanoveni orienta¢nich bodt je relativné obtizn& stanovitelna a zde
jsem vychazel nikoliv z literdrnich prament, které tyto prvky nepopisuji, ale ze zkuSenosti
mysliveckych hospodatii, ktefi v danych honitbach maji odpozorovany pohyb srnéi zvére
véetn€ kladeni srncat a upozomili nas na skutednost, Ze tyto orientaéni body volné Zijici zver
vyhledavé. Vysledky, které prezentuji na strané 91-94 upln& povazovat za relevantni podklad
pro naslednou detekci zvéfe.

Na zakladé téchto tvrzeni byla za takovato mista, ktera slouZi zvéfi i jako orienta¢ni body v
krajin€, zvolena hranice lesa, hranice krajinnych prvkd, hranice vodnich ploch a tokd, solitérni
stromy piipadné skupinky stromi a keid, drenazni Sachtice
a rtizné sloupy a solitérni prvky jako jsou skalni vychozy, bozi muka apod. Stanoveni hranice

100 m bylo provedeno prostfednictvim mapového softwaru ArcGIS 10.6.1 pomoci funkce
Buffer.



Zaujimal by ma V4as nazor na:

- Ak4 je miera chybovosti napr. z dévodu, Ze cez noc na mieste spal napr. zajac (niekol’ko
hodin), pred nalietavanim usiel a lokalita e$te stale vykazuje teplotny rozdiel?

Pii monitoringu plochy se kontroluji v§echna zahfata mista v porostu. P¥i opusténi zalehu zveéri
tésné pfed monitoringem se jevi zaleh jako zvéf. Pouzitd bezpilotni technologie je vybavena
optickou kamerou s dostateénym zoomem, takZe je mozné ihned provést kontrolu zalehu
optickou kamerou. V pfipadé, Ze neni jisty vysledek se naklesa nad porost a proudem vzduchu
od vrtuli se zaleh ochladi a je jiz viditelné, zda se zv&f v zalehu nachazi &i nikoliv.

- Vyhody bezpilotnych leteckych systémov oproti pracnemu pozemnému prieskumu si
jednoznacné vo vztahu k ochrane zveri. Aviak ako napr. dravé vtaky na to reaguju? V praci sa
okrajovo zmiefniujete len o detekcii kormorana.

Pii létani nebyl zaznamenin Z4dny tutok od dravee & stfet s ptakem. Hluénost stroje je
dostatetné odrazuje. U letount typu ,.kiidlo* je setkani s itokem od dravce &ast&jsi a dron je i
vybaven manévrem proti draveim.

- Je VaSa metodika a odportcania prisposobend aj pre vhodny/optimalny manament pre
chranené vtacie uizemia?

Metodika je uréend priméarné pro sparkatou a drobnou zvéf. V chranénych tzemich je v CR
nutné Zadat urCené Agentury ochrany pfirody a krajiny CR pro povoleni k letu. Tyto organizace
vydavaji povoleni velice omezené a h4ji se rusenim ohroZenych druhd ptaka.

- Je mozZné vyuzitie bezpilotnych leteckych systémov s termokamerou vyuzit' napr. Pii
vyhl'adévani ndr hrabo$a pol'ného?

U detekce hraboSe polniho neni ov&fena isp&snost. Samotné zvite je na termokamete viditelné.
Pfi detekei hrabo3eho polniho na povrchu je vétsinou pohyb hlodavce velice rychli. Nora je
nékolik desitek centimetrli pod zemi a nema dostatedné tepelné zéateni k jeji detekei.

- Ak by ste mohli, ako by ste sprisnili legislativu, aby nahlasovanie kosby bolo aj realne. U ste
sa stretli s pokutami v tejto oblasti?

Sankce za neohlaSeni se¢i jsem zatim nezaznamenal. N&kolik napomenuti ze strany odboru
myslivosti jsou znamé.

Snahy o hlaSeni se¢i do systému LPIS jsou podavany ze strany dobrovolnych spolkd, které se
zachrang zvéte vénuji. Clenové nejsou zemédélci a neuvédomuji si naro¢nost administrace,
kterou by nahlaSovéni obnaselo. Vzhledem ke zm&ndm povétrnostnich podminek a moZnosti
poruchy techniky by bylo nutné jen pro administraci vy&lenit mnoho &asu. U tohoto tématu
jsem byl pfitomen v zafi 2022 na jednani o mozné podpofe na vyhledavani zvéte. Tym MZe
sloZzeny z odbornikli v problematice jednohlasn& potvrdil, Ze hléseni do systému LPIS neni
moZné technicky ani legislativng.



- Na Slovensku s od roku 2023 nastavené dobrovolné celofarmové ekoschémy tak, Ze ten
uzivatel, ktory sa o ne uchadza musi delit’ pddne bloky na bloky s vymerou mensou ako 50 ha
a v chranenych uzemiach s menSou ako 20 ha. Na delenie bude musiet’ realizovat’ biopas v Sirke
12 m. Myslite si, Ze takto zaloZend nova mozaika krajiny mozZe napomoct’ k zniZeniu strat vol'ne
zijucej zveri? Aké bude podl'a Vas reakcia zveri na takuto Struktaru krajiny?

vvvvvv

obhospodatuje zem&d&lské pozemky nejen kviili zisku a Eerpani dota01 se vénuje i udrzem
rozmanitosti rostlin a ZivoCichti a dostatené retenci vody v krajin€ ze své iniciativy.
Zemédglec, ktery potfebuje pro tyto kroky legislativni nastroj bude realizovat biopas pouze
z nutnosti a nebude zde tizeny efekt v podob& vysoké druhové skladby a potravné zajimaveéjsi
rostliny neZ na obhospodafované ploding. I tak biopasy do krajiny pfinaseji pozitivni vliv pro
faunu a floéru a obnovuji potravni fet&zce.

prof. Ing. Miroslav Dumbrovsky, CSc.

Piipominkovat ¢i diskutovat je moZno tyto problémy:

- V préci neni uvedeno na zékladg, jakych spolufeSenych vyzkumnych tikolii a aktivit p¥istoupil
autor ke zpracovani tématu této prace. Prosim o specifikaci téchto vyzkumnych aktivit
s uvedenim, jaky byl podil autora na feSeni t&chto vyzkumnych ukola?

Od mladi se vénuji myslivosti a aktivng se podilim na vyhanéni zvéte pied se¢i. S nistupem na
doktorské studium a moznosti obsluhovat bezpilotni techniku s termokamerou jsem hledal
informace k vyhledavan{ zvéfe. Na zahrani¢nim portalu jsem se doéetl 0 moZnosti tuto techniku
vyuZivat k vyhleddvani zvéfe, nicméné samotny postup nebyl popsany a celou metodiku
vyhledavani jsem si vytvofil sém. Plivodnim tématem bylo sledovani eroze pomoci bezpilotni
techniky. B&hem dvou let bohuZel nebyl dostatek sraZek na vytvafeni eroze na orné pidg, aby
ji bylo mozZné fotogrammetricky modelovat, a tak dolo ke zmén& tématu. Od roku 2016
probihal vyzkum diky fakultni bezpilotni technice, avSak naklady na dopravu a ov&fovani
metod jsem financoval sém. Spolufesitelsky vyzkum v t&chto aktivitdch neprobihal.

K tématu bylo vytvofeno nékolik projektu do vefejnych soutszi:

Zéta 4 — nedostatek financi
Zéta 2 — nevybran k podpoie
Prostfedi pro Zivot 5 - nevybran k podpote

- V praxi je velmi u¢inné vyhénéni zvéfe s pomoci lovecky upotiebitelnych pst (v rojnici je
vy$8i pravd€podobnost nenalezeni zalehlého srnéete), pro¢ nebyla v rdmci DP srovnavéna i tato
ucinnd metoda?

V dob& vyzkumu nebyl k dispozici Zadny kvalitn® vycviteny lovecky upotiebitelny pes.
V prvnich dnech nemd smce pachovou stopu a pes reaguje na zileh dospélé zvéie. PH
monitoringu byl s myslivei lovecky pes a pii prochdzeni rojnice se smée pieslo. V druhém
piipad€ pes srnce nalezl a misto vystaveni srnée zacal olizovat. V leto§nim roce bude probihat
ovéfeni této metody v ramci bakalaiské prace.



- Jak se diva autor DP na roli pozemkovych tGprav v oblasti snizovani $kod na zvéfi?

Pozemkové Upravy jsou feSeny krome vlastnické drzby jednotlivych pozemk i problematikou
eroze v krajing, retence vody v krajing, izemni systémy ekologické stability a podobng. Reseni
tohoto problému piinasi do krajiny nové prvky zelené, zvySuji celkovou pestrost krajiny,
zmen$uji jednotlivé bloky zeméde€lsky vyuzivané pidy. VSechna tato opatieni vedou ke zvySeni
moznosti tkrytu volng Zijici zvéfe. V praci nemohli byt porovnany lokality pied a po provedené
pozemkové Upraveé na zaklad¢ vlastniho sledovani je mozZné pouze odhadnout ur¢ité navyseni
drobné zvéte jako je napiiklad zajic polni, bazant obecny a koroptev polni.

Mozné porovnani stavu zvéte pred a po pozemkové Gpravé by bylo mozné dohledat na zakladé
porovnani normovanych stavil a odstielu srnéi zvéfe v mistech pfed a po pozemkové Gprave.
Tyto tdaje by byli ovlivnéné subjektivnim piistupem pfi stanovovani normovanych stavi
zvéfe.

- Jako velmi G¢inn4 opatfeni k minimalizaci poétu agrotechnicky zabité zvéfe je také pasové
stfidani plodin.

Mensi pidni bloky a riiznorodost plodin ptispiva ke zvySovani poéti drobné zvéfe a dava
moznost i srn¢i zvéfi k vyS$$imu krytu. Pro sméi zvéf je potravné velice lakava jetelotravni
sméska, ktera je bohuzel nejnaro¢néjsi na prohledavani. Pfi monitoringu plochy viz. obrazek
byla na piidnim bloku jetelotravni sméska a v biopasech nebyla zaznamenana Zadn4 srnéi zver.
Diverzifikace plodin je urCend pfi dvou riznych plodinich na st¥idani po 30 ha v maximalni
$ifi 110 m nebo pfi jedné plodin€ na ochranny pas s $ifkou 22 m

V tomto ptipad¢ biopas kombinuje jak protierozni opatfeni, tak dotaéni opatfeni pro biopasy
respektive nektarodarné pasy. U krmnych pasd v titulu 10.1.6.1 PRV Agroenvironmentalng-
klimatické opatfeni je podminka zapravit biopas do piidy od 31.3. do 31.5. nésledujici rok po
vyseti. Tedy v dobé, kdy zvéf klade mlad’ata do porosti.






Jaky je podle autora nejucinn&jsi systém opatieni k minimalizaci $kod na zve&#i?

Z pohledu autora by bylo znaénym p¥inosem trvalé rozdé&leni piidnich blokl remizky, tak aby
je bylo mozné uvniti obhospodatovat a na vn&jsku bylo bylinné a kefové patro.

Dalsim idedlnim opatfenim shleddvam ve vysp&lém detek&nim systému na Zaci technice, tak
aby detekovala zvéf a vyloucila nepravé body — krtince, kameny.

Srnéi zvéf ma uchovanou informaci, Ze v travnich porostech je nejv&t3i Sance pro pieZiti
mladéte. Pokud by byl dostate¢ny kryt v lesich, bylo by mozné, Ze srnéi zvéf bude klast i
v lesnich porostech.

Posunuti terminu se¢i by bylo u¢inné pouze u mensi zem&délské techniky. I stari srnée ma
stale tendenci se v porostu pfikréit a nehybat se.



- Jaky je nazor autora na teritorialitu srnéi zvéfe a moznost odhadu vyskytu srnéat na zaklads
znalosti stavu sami¢i zvéte a prim&émém koeficientu reprodukce?

PoZadovany pomér pohlavi je u srnéi zvéte 1:1 a koeficient produkee je 0,5 — 1.

Srn¢i zveEf je teritorialni a pfesouva se pouze ve svém domovnim okresku na potravné zajimavé
pldni bloky a dlouhodobé sledovani to jen potvrzuje. Vyskyt samiéi zvéfe 1ze monitorovat
dlouhodobg a ziskat tak moZna mista vyskytu mlad’at. V pfipadé pozemniho hledéni je stale
okruh v rozsahu 20-30 metri a 1ze snadno srnée piehlédnout. P¥i piijezdu na ptdni blok je vidét,
Ze stny ihned opousti porost, tak aby nenavedli predatora k srnleti. Situaci sleduji z bezpedné
vzdalenosti. Pfi pfesouvani srncete a jeho hlasitém piskdni se mnohdy srna dostava do t&sné
blizkosti vynasece.

- Na str. 69 autor uvédi: na ploSe 94,58 ha bylo za celou dobu (5let) detekovano na pfedmétnych
lokalitach celkové 1047 kust sréi zvéfe, z toho 593 srncat, neni to piili§ vysoka koncentrace
srnci zvete?

Jedna se o celkovy soucet zvéfe za sledovanou dobu péti let. Priméme od roku 2015 vychazi
jedno srn¢e na 3,3 ha. Sledované lokality jsou vybrané zamé&mé kvili vys§imu podtu zvéte.
Z toho diivodu vychazi v priiméru za 5 let, Ze na 1 ha vychazi 1,26 kusu srndete.

- Povazuji za vhodné, aby autor prace struén& charakterizoval, jak své poznatky z feSeni dané
problematiky vyuZzije ve své nasledujici praxi.

V3echny poznatky se ovéfuji v praxi a nasledné upravuji podle pozadavkd, které vzchéazeji
piimo z terénu. Vysledky prace jsem prezentoval pfi jednani s MZe a CMMYJ v lofiském a
leto$nim roce. Vysledky aplikuji do praxe skrze skoleni novych piloti a poskytuji poradenskou
¢innost pro uZivatele honitby a zemé&d&lské subjekty.

DalSim zkoumani v této problematice je nasledna kontrola vynesené zvéie a dlouhodobé
sledovani.



PhDr. Vaclav Meskan, Ph.D.

- Jaké je ucinnost detekce a nasledné zachrany drobné zvéte — baZant obecny, zajic polni,
koroptev polni?

Detekce drobné zvéte pomoci dronu je stejné uspé$na jako pro zvef srn¢i. Nasledna zachrana
drobné zvéfe je sloZita k jednotlivé povaze zvéfe. Slepice baZzanta obecného pii ohroZeni,
hnizdo opousti a nevraci se zp&t k nému. Opét zahnizdi a snasi druhou sntisku.

Zajic polni ma obdobné chovani a v naSich podminkach si vytvaii loZe pfevazné v remizkéach a
lesnich porostech. Od roku 2016 byl zaznamenan pouze jeden nalez mlad’at zajice polniho a pii
nasledné kontrole nebyla mlad’ata nalezena.

Koroptev polni za celou dobu monitoringu nebyla ani jednou nalezena, nelze tedy ovéfit
ucinnost.

- Hodnotil autor u€innost pachovych plasi¢l v ramci prevence $kod na zv&fi pfi senosedich?

Pachové plasic¢e autor neovéfoval. Naroénost na aplikaci a nasledna kontrola je Easové velice
naroCna a nebylo by moZné monitorovat dalsi plochy. V letosnim roce je zadana bakalaiska
prace na toto téma, kde se bud¢ podrobn& zkoumat jejich i¢innost.

- Je mozZné pfesné GPS soufadnice ziskané leteckym priizkumem odeslat do zemé&d&lské
techniky provadéjici senose¢?

Pfesné GPS pozicovani systémem RTK je mozné pienést do systému traktoru. Momentalng se
pfenos provadi ru¢né. Systém dronu zatim neumoZnuje odesilani pozic do jinych zafizeni a je
tato metoda v jednéni s vyrobcem drond. Pi ziskani projektu je tato metoda jednim z hlavnich
cilti. Moderni Zaci technika disponuje RTK piijima¢em a dokaZe kosit v automatickém rezimu
napf. stejn¢ jako pfi orb&. Pti koseni picnin se do mapy zan4si skruZe u odvodtiovacich systémdl,
aby nedoSlo ke 8kodé na technice. Ve stejném principu by se do mapy zanesla i oznadena
srnéata a v traktoru by byla osoba, ktera by srnée vynesla. Do jaké miry by tato metoda byla
efektivni u dospélejsi zvéte je momentalné neovéfend a bude predmétem zkoumani v dalsich
letech.

- Jak probih4 ndslednd manipulace s lokalizovanou zvéfi, aby bylo omezeno riziko odmitnuti
mladéte matkou?

Pti nalezu zvéfe se urCuje pfedb&Zné stafi a vybere se lokalita kam bude pfemistdna. U
pohyblivé zvéte se voli vzdalengjsi lokalita od porostu a doporucuje se, aby byl v oblasti ur&itou
dobu ruch nebo se k porostu umistuje zvukovy plasi¢. Srna m4 ihned tendenci srnée vracet do
porostu. U mlad$ich kush se odnasi do nejbliz§iho ukrytu, aby ho srna snadnéji nalezla. P¥i
manipulaci se doporucuji dlouhé rukavice, Gerstvé natrhand trava z mista nalezu. Zvife se
podebere travou a umisti do koSe. Pro jeji klid je nejvhodné&jsi zvite prikryt travou a odnést do
krytu. Pii vyndani z koSe se op&t mirné pfikryje, tak aby nemélo tendenci ihned se vracet do
porostu. Pfi umistovéani do krytu se orientuje hlavou mimo smér porostu. Odmitnuti matkou
nemame vysledované. Porosty nasledn& kontroluji myslivci a autor nemé informaci, Ze by
nékteré srnée zistalo bez péce matky.



- Jaké jsou v praxi vyuZivané moznosti zaji§téni zv&fe proti navratu do ohroZené plochy a
vyhodnoceni jejich u¢innosti a rizik.

V n&kterych honitbich se zv&f zajistuje v prepravkach & ohradkach, aby se do porostu
nevracela. Pfi poseceni porostu se zvéf vypousti. Nésledna kontrola je zatim malo zkoumana.
Ing. Jan Cukor Ph.D. pro vyzkum vyuzil kratkodobou telemetrii zvéfe v po&tu 21kusti b&hem
3 let. Neprokazal se uhyn zvéfe z diivodi vyneseni z porostu. V lotiském roce se pofidilo 7 kusit
fotopasti a budou se umistovat u vynesenych srn¢at a nasledné monitorovat jejich pohyb
piipadné miru predace. Oznaovani zvéfe dlouhodobé je legislativng naroéné a obnasi celou
fadu povoleni.



Zapis z obhajoby Ing. Jakuba Polenského

Student Ing Polensky zodpovédél veskeré dotazy oponentii prace prof. Muchové, prof.

Dumbrovského a Dr. Megkana
Rozprava:
Doc. Libor Pechar

® ProC neni v praci diskutovana metodika Machalek 2016/2018?
© Metodika v praci zmindna je, nesouvisi viak pifmo s praci a metodicky postup
neni mozné pouzit v této praci
* V préaci je kratka ¢ast Diskuze a chybi kritické zhodnoceni dosazenych vysledkd
o Je obtiZné najit material pro diskuzi, protoZe téma je okrajové feSené a vétsina
vedeckych pracovist se timto nezabyva
o  Zminénd metodika je rovndZ spi§ zamé¥ena na fefeni $kod na porostech, krom
toho vyuziti UAV je zde zmin&no opét jen okrajové
o Vyhledavani srn¢at pomoci UAV v metodickém navodu vitbec zminéné neni
* Préce byla zadana v $irSim tématu ne# jen vyhledavani srnéat
o Prace byla zaméfena na potfebnou problematiku, o kterou Je celospoledensky

zajem
Doc. Jakub Brom

* V praci jsou uvedeny hypotézy, které jsou ndvodné, krom toho neni mozné potvrzovat
hypotézy.
¢ Jak bylo testovano normalni rozdgleni dat v programu STATISTICA
* Pro€ nebyla pouZita neuronova sit’ jako v publikaci s IF k této praci
o Hypotézy byly stanoveny s ohledem na otazky feSené v této praci
o Nulova hypotéza byla vyvracena, potvrdily se alternativni hypotézy
o Test normality se provadél pii zpracovani ve spolupréci s kolegou
o Neuronovd sit’ byla v publikaci feSena kolegy, do budoucna se ptedpoklada jeji
aplikace. Pfekazkou aplikace je piimy pienos dat mezi UAV a PC.
e Kolik je feSenych lokalit
o Byly vybrany 3 odli§né oblasti a v nich dohromady 15 lokalit



¢ Chybi definice pozemnich priizkumd, kviili moZné replikovatelnosti vyzkumu
¢ Pro¢ byla pouzita RDA analyza namisto linedrni regrese
e Chybi definice pfirodnich podminek
o Pozemni priizkumy jsou popsany v metodice prace, ale bylo by moZné je popsat
piesnéji
o Pfirodni podminky jsou &astednd popsany, pro samotné vyhleddvani neni
potieba zn4t pfesné ptirodni podminky
o RDA analyza byla zvolena po konzultaci se $kolitelem
* Bylo by moZné pouzit mobilni plagi¢e pied seti

o Tomuto pouzivani brani ztrata Easu na odklizeni plasice pred seci
Prof. CuboS Jurik

* Prace chape problematiku ochrany bioty v kontextu novych technologii

® Prace pln€ naplnila cile, které byly vyt&eny, pii tom ukazuje novy pfistup k problematice

V Ceskych Budg&jovicich, 15. bfezna 2023



