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Anotace

Diplomova price vychazi zexcerpce Zidovskych matri¢nich zdznamu
uloZzenych v 1. odd&leni Nérodniho Archivu v Praze a excerpce udaji ze
Soupist Zidovskych rodin a Knih familianti, uloZenych tamtéz. Zabyva se
rodinnymi strukturami Zid v Tabofe v obdobi let 1784-1893. Soustfedi na
otazKy uzavirdni siiatk v rimci obdobi familiantti, kdy stat vyznamné svymi
protizidovskymi opatfenimi zaséhl do pfirozené mény Zidovské populace.
Stejné tak sleduje utvafeni Zidovské rodiny v prib&hu druhé poloviny
devatenactého stoleti vramci utvafeni novodobé spolednosti. VSima si
obecnych demografickych trendd siiatednosti, porodnosti a imrtnosti v obou
tasovych periodach a vz4jemné je porovnava. Souasné analyzuje i chovani
jednotlivych jedincd, vramci vné&j¥ich norem poZadovanych stitem, ale
pokousi se proniknout i do vnitfnich norem danych Zidovskou specifickou

kulturou a naboZenstvim.



Annotation

The diploma work is based on the excerption of the Jews registers filed at 1*
Department of the National archives in Prague and the excerption of data
from the list of Jews families and the Book of Jews fathers, filed at the same
place. It elaborates family structures of Jews, who lived in the town of Tabor
during the years 1784-1893. The whole work is mainly focused on questions
of being joined in matrimony within the era of the Jews fathers, when the
state significantly interfere with its own anti — Jew measures into their
population. This diploma work follows ways of Jews - family formations
during the second half of 19™ century as a new — age society. It points out
general demographical events — births, weddings and partially also deaths at
both time periods and compare them reciprocally. I even tried to analyse
behaviour of particular people within outside measures, which were accepted
by the state, but at the same time it tried to reveal inside character of the Jews

culture and religion.



Vzhledem k charakteru této prace, jako historické studie, kterd vychazi z
historickych redlii 19. stoleti, ponechdvam v textu slovo Zid, popf. Zidé

s malym pocate¢nim pismenem.
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l. Uvod

V minulych letech byla u nis pozomost historiografického vyzkumu
vénovéana predevdim majoritni &4sti obyvatelstva.! Vedle obecnych trendt
populaéniho vyvoje se stalo pfedmétem vyzkumu pfedevsim studium rodin a
domécnosti, jejich velikost, socidlni podminénost apod. V soufasnosti se
spektrum historicko demografické produkce roz3ifuje o daldi témata, kterd
byla v minulosti z riznych divodi opomenuta, ne-li pfehlizena. Mezi né pat¥i
1 vyzkum marginélnich &asti populace, kam jako nejpodetnéjdi skupina patfi
Zidé. Vyzkum Zidovské populace je stejné jako i studium majoritni &asti
obyvatelstva zaméfen na studium rodin a jejich rekonstrukei, ale rovnéz jsou
sledovany specifické podminky reproduk¢niho chovani této komunity ve
vztahu k ostatnimu obyvatelstvu.

Rekonstrukce rodin mé své podatky ve &tyficatych letech dvacéatého
stoleti ve Francii, alkoli védecky zijem o statistické zhodnoceni populace jej
témé&F o tfi stoleti pi"e:dchz’a.zel.2 Teprve v padesatych letech se v3ak naplno
rozhofely diskuse historiki a demografi nad metodologickymi otdzkami,
vyuZitim a zpracovdnim matri¢nich udaji a dalSich evidenénich prament,
které jsou pro vyzkum rodin a populaénich trendt nezbytné. Celni
francouzsky demograf Louis Henry spoleéné s archivafem Michalem Fleurym
tak vroce 1956 vypracoval prvy metodologicky postup tzv. rekostrukci &i

' Vyzkum zaméfeny na studium plirozené mény obyvatelstva &eskych zemi
v protostatistickém obdobi byl zapogat jiZ v sedmdesatych letech a byl realizovan
prostiednictvim mikroanalytickych sond v ur€itych oblastech, které mély poslouzit jako
representativni vzorek daného obyvatelstva. Byl vSak orientovin pouze na katolické
obyvatelstvo, nikoli na evangeliky a Zidy. Vice Ludmila FIALOVA, L., Cesky historicko-
demograficky vyzkum v poslednim desetileti, In: Zpravodaj Ceské demografické
spoleénosti, 19/1999, 5.1-3. Déle Lumir DOKOUPIL ~ Ludmila FIALOVA — Eduard MAUR —
Ludmila NESLADKOVA, PFirozend ména obyvatelstva v Ceskych zemich v 17. a 18. stoleti,
Praha 1999; Ludmila KARNIKOVA, Vyvoj obyvatelstva v Ceskych zemich 1754-1914,
Praha 1965; Ludmila FIALOVA — Pavla HORSKA — Milan KUCERA — Eduard MAUR,
Déjiny obyvatelstva deskych zemi, Praha 1998; Pavla HORSKA — Milan KUCERA —
Eduard MAUR — Milan STLOUKAL, Détstvi, rodina a sta¥i v déjindch Evropy, Praha 1990;
Jan HORSKY — Markéta SELIGOVA, Rodina na¥ich predkii, Praha 1996.

2 p. HORSKA — M. KUCERA — E. MAUR — M., STLOUKAL,, Détstvi, s.250.



rekonstituci rodin, zaloZenou na excerpci matri¢nich idaji jednotlivych rodin,
od jejich vzniku — siiatku, pfes narozeni jednotlivych déti az po umrti déti i
rodidl, v rameci jedné farnosti.’ Diky této metod® lze sledovat ptedevsim
rizn4 specifika plodnosti: jako je specifickd mira plodnosti vdanych Zen
v jednotlivych v&kovych skupinich a ve vztahu k délce trvani manZelstvi.
Délku mezi porodnich intervall, potty pfed sfate€nich poceti, v&k matky pii
poslednim porodu aZ po celkovy pofet déti, které se v priméru narodi jedné
roding. Souasné tato metoda nabizi i $ir&i thel pohledu pfi studiu siiate€nosti.
Z matri¢nich udaji lze vypoéitat primémy siiatkovy v€k muZi i Zen, ¢etnost
druhych a dal8ich siiatki apod. Lze ji rovnéZ vyuZit pfi studiu imrtnosti.

Pro rekonstrukei rodin je viak nutno vybrat uzavienou lokalitu, kde
vétdina jejich obyvatel nemigrovala. Nejvhodné&jsi jsou vesnické farnosti o
pottu kolem jednoho tisice obyvatel.* Mistské populace se prave diky v&tiim
migraénim pohybim obyvatelstva, obzvlast¢ v prib&hu 19. stoleti, nestavaji
tak Zasto objektem z&jmu historickych demografi.’ Stejné tak je duileZitd
ucelenost matri¢nich zapisi, kde se nevyskytuje pfili¥§ mnoho chyb a
¢asovych prodlev mezi jednotlivymi zdpisy. Mimo to je tato metoda velice

pracna, navic z celého mnoZstvi excerpovanych udaji, lze vyuZit pouze tu

? Michel FLEURY _ Louis HENRY, Manuel de déppouiliment et dexploitation de metat civil
ancien, Paris 1956.

' Pro Zeské venkovské prostfedi, kde byla vyuZita metoda rekonstrukce rodin pro
kfestanské prostfedi, ze jmenovat prace t&chto autori: Eliska CANOVA — Pavla HORSKA,
Obyvatelstvo obce BFfevnova v cirkevnich pramenech z let 1652-1800, AUC - Phil. et
Hist. 3, 1972, s. 81-100;; Barbora LASTOVKOVA, Demograficky vyvoj hostivarské farnosti
v 18. stoleti, DP, FF UK, Praha 1994. Stejné jako prace zabyvajici se zvlast® plodnosti:
Petra BRABCOVA , Plodnost vdanych Zen v prvni poloviné 18. stoleti. Vysledky dat dvou
Jihomoravskych farnosti, HD 25, 2001, s. 85-100. TAZ, Plodnost vdanych Zen ve vesnici
Komin v prvni poloviné 18. stoleti. D 34, 1992,. s, 223-234. Marika POULOVA, Plodnost a
porodnost na panstvi Roimberk v 19. stoleti (historicko demografickd studie), DP, Ceské
Budé&jovice 2006,

Demograficka charakteristika méstskych kfest'anskych rodin byla vypracovéina pfevainé
pro 18.stoleti a to pouze pro lokality: Budyn& nad Ohti, DomaZlice a bmé&nskou famost
sv. Petra a Pavla. Srov. Ladislav DUSEK, Obyvatelstvo mésta Budyné nad OhFi v letech
1701-1850, Ustecky sbornik historicky, 1985, s. 143-239;Petr MUZIK, Obyvatelstvo mésta
Domazlic v letech 1631-1830, SAP 36, 1986, s. 103-179;Petra BRABCOVA, Demografické
charakteristiky brménského obyvatelstva v 18. stoleti (historicko-demograficka studie),
Doktorandska prace, FF MU Bmo 1999. Pro méstské prostfedi 19. stoleti lze jmenovat
snad jen praci Sabiny Dufkové, kterd viak nepouZila pfi sledovani populaCnich zmé&n
prumyslového mésta metody rekonstrukce rodin, nybrZ metody agregativni. Sabina
DUSKOVA, Demograficky vyvoj Usti nad Labem v 19, stoleti, HD 24, 2000, s. 109-162,

i
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Cast, kterd zachycuje jen ty manZelské pary, které v dané lokalité uzaviely
stiatek, plodily déti a zemfely.®

Metodu rekonstrukce rodin nelze tedy vyuZit pH studiu jakékoliv
populace.” Historickému demografu se tak nabizi dal$i metoda historicko-
demografické statistiky — tzv. agregativni metoda (téZ anonymni, glob4lni),
kterd rovnéZ pracuje s matri¢nimi zdznamy. Je to metoda méné€ pracna,
kterou lze vztdhnout na anonymni vzorek dané populace a diky ni sledovat
mé&si¢ni nebo ro¢ni promény v mife kitl, stiatkd a pohtbil v dlouhych fadach,
vétSinou za pomoci grafického zndzoméni. Stejné tak je moZné ji pouZit, pfi
studiu sezonnich demografickych jevi®, kde lze diky jejich vykyviim
vyvozovat rizné pfitiny demografickych krizi a soudasn& tak odhalovat
chovani naich pfedki na pozadi ekonomickych a politickych udélosti. Ma-li
historicky demograf, navic k dispozici, je§t¢ daldi prameny evidenéniho
charakteru, napf. rizné seznamy obyvatelstva, kde je navic uveden vék, pak je
moZné v kombinaci s matrikami, na zéklad¢ znalosti poétu obyvatel k
uréitému datu v dané farmnosti, vztdhnout prav€ ktomuto udaji poflty
narozenych, oddanych a zemifelych. Tim lze ziskat jedny ze zékladnich
ukazateld historické demografie: hrubou miru silate€nosti, porodnosti a
umrtnosti. Jmenné seznamy je mozZné vyuzit, i v pfipadé studia skladby
obyvatelstva nejenom podle v&ku a pohlavi, nybrZ pokud chceme sledovat
také sloZeni socidlni a socioprofesni. Samotné jmenné seznamy, lze rovné&Z

pouZit pfi sledovani konkrétni podoby rodiny a domécnosti k uréitému datu,

§ Vice P. HORSKA — M. KUCERA — E. MAUR — M. STLOUKAL,, Détstvi, s. 250-255.

7 Oproti metod¥ rekonstrukce rodin jako univerzalni metod& historicko-demografického
studia se ohradila tzv. The Cambridge Group for the History of Population and Social
Structure. Uznévala vSak pfinos rekonstrukce jako jedné z metod, kterd méZe doplnit jiné
metody, které nejsou tak pracné a zaroveii je 1ze vztihnout na vyzkum vétSich soubori
obyvatelstva.

% V ramci sledovani tzv. sezénniho pohybu demografickych jevi je mozné tuto metodu je3tg
roz§ifit, kdyZ roéni éi mési¢ni Ghmy roztfidime podle v&ku oddanych &i zemtelych, podle
socialniho a nebo socioprofesniho zafazeni apod.
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na rozdil od rekonstrukce rodin, ktera sleduje spi3 jeji utvareni b&€hem del3iho
&asového useku.’

Pfi studiu demografickych poméri je proto optimalni vyuzit, pokud
to prameny dovoli, jak metody rekonstrukce rodin, tak i metodu agregativni,
jejiz hlavni nevyhodou je pravé anonymnost vzorku obyvatelstva, kde
zanikaji jak jednotlivé rodinné strategie, tak i samotn4 individualita &lov&ka.'’

Studium Zidovskych rodinnych struktur je v CR oproti zahrani&nim
vyzkumiim teprve na po&atku svého vyzkumu."" Diisledn&ji je napliiovano pro
uzemi Moravy, kde je Zidovské prostfedi sledovano pfedevSim v etapé
modernizace od druhé poloviny 19. stoleti do konce prvni republiky."
Zikladnim pramennym materidlem jsou Sé&itaci operaty, v kombinaci
s prosopografickou metodou biogramil, dopln¢né informacemi z adresafi a

persondlnich spisi Obchodnich a Zivnostenskych komor ™ 'V poslednich

? Typologii rodin a domacnosti, ktera je dodnes vyuZivana historickymi demografy vytvofil
na podatku sedmdesatych let Peter Laslett, jeden z Eelnich pfedstaviteld tzv. Cambridgské
skupiny.

 Mimo uvedené metody nabizi historickd demografie zv14§t& pro novodobé d&jiny dalsi
moZnosti pfi sledovani populagniho vyvoje. Napfiklad Ronald D. Lee vypracoval metodu
tzv. inverzni projekce na zikladé sledovani vitilnich mér v uzaviené populaci. Srovne;j P.
HORSKA — M. KUCERA —E, MAUR — M. STLOUKAL,, Détstvi, $.257-259,

1 Vedle vétsiho mno#stvi zahraniénich drobnych studii nahliZejicich na utvafeni Zidovské
rodin z niznych aspekti, Ize rovnéZz jmenovat i prace vyznamnéj$iho charakteru. Srovnej.
Jean DALTROFF, Le prét d'argent des julfs de Basse-Alsace d'aprés les registres de
notaires royaux strasbourgeois (1750-1791), Strasbourg 1993; Paula E. HYMAN, The
emancipation of the Jews of Alsace. Acculturation and tradition in the ninetheenth
century, New Haven 1991; Sabine HODL — Martha KEIL, Die jiidische Familie in
Geschichte und Gegenwart, Berlin 1999; Monika RICHARD, Die Hamburger Kauffrau
Glikl. Jiidische Existenz in der frither Neuzeit, Hamburg 2001,

2 Vyznamné pracovi¥ts, které se zabyva historickodemografickym studiem moravské
Zidovské populace, vzniklo v devadesatych letech na katedfe historie Filosofické fakulty
Ostravské univerzity. Odtud také pochazi vét§ina studii, jedinych k tomuto tématu.
Ludmila NESLADKOVA, Demografickohistorickd charakteristika Zidovské minority
z okruhu ostravské ndboZenské obce v 19. A 20. stoleti. In: Sbomik praci Filosofické
fakulty Ostravské univerzity, Historica 1, 139. Ostrava 1993, s. 73 — 84; L. NESLADKOVA,
— L. DOKOUPIL, Promény Zivotniho stylu rodin a domdcnosti vitkovické Zidovské minority
v etapé vytvareni industridini spolecnosti na Ostravsku (1869 — 1930). In: Sbomik praci
Filosofické fakulty Ostravské univerzity, Historica 3, 153. Ostrava 1995, s. 45 — 60,
TiTi?, Zidovskd minorita na Moravé a jeji shiebnictvo vdobé utvdFeni moderni
spolecnosti (1869 — 1938). HD 2, 1997, 5. 149 — 174; L. NESLADKOVA, Zidé z Ceskych
zemi na cesté k zaclenéni do tvoFici se oblanské spolecnosti v habsburské monarchii. Tn:
Sbomik pfispévki z mezinirodni konference k 150. vyroéi fi§ského snému v KrométiZi.
KroméfiZ 1998, 5.287 — 298.

13 Na rekonstrukei historickodemografickych struktur pravé na zéklad€ S&itacich operatl
jsou zamé&feny tyto studie: Jana HELEMIKOVA, Zidé v Jevicku od poloviny devatendctého
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n&kolika letech byl rovn&Z zapolat projekt sledujici moravské Zidovské
obyvatelstvo v éfe familiantd, tj. v 18. a v prvni poloviné 19. stoleti."* Pro
Cechy nebylo prozatim nic podobného realizovino.!’ § novym tématem vzdy
bezprostfedné souvisi velké mnoZstvi otazek, ale i nedostatek literatury a
odbornych studii. A o vyzkumu s Zidovskou historickou tematikou to plati
snad dvojnasob. Jedind a zaroveil velice obecna syntéza Ceskych Zidovskych
d&jin, vydana vsoudasnosti v Cechich, je kniha Toma¥e P&kného Zidé
v Cechach a na Moravé.'® Ze zahraniéni literatury je to pak kniha vydéna
Wilmou Iggers, The Jews of Bohemia and Moravia. A historical reader, kterd
se vénuje socidlnim a kulturnim déjinadm &eskych a moravskych Zidd od doby
osvicenského absolutismu aZ po rok 1952."7 Jen okrajové a velmi kriticky lze
rovnéZ vyuZit stardi studie a literaturu, kterd postupn€ vznikala po prvni
svétové valce'®, kdy se kontinuita vyzkumu star$ich i novodobych Zidovskych
d&jin zadala slibn& rozvijet, aZ byla druhou svétovou vélkou nasilné pferufena
a totalitnim reZimem nadobro umrtvena. Povélenou historiografii nebyl
doposud docenén vyznam a obsah pisemnosti vzeslych z &innosti Zidovskych

naboZenskych obci.”® Soudasny védecky vyzkum je soustfed&n pfedevdim na

stoleti do roku 1938, HD 25,2001, s. 131-155; Lenka JICINSKA — SMETANOVA — Petr
JICINSKY, Zidovské komunmity v Moravskych Budéjovicich a v Jemnici ve scitacich
operdtech, In: Moravti Zidé v rakousko-uherské monarchii (1780-1918), Mikulov 2000,

“Ludmila NESLADKOVA, Pfirozend reprodukce fidovského obyvatelstva Moravy v éfe
familiantiz, ZM, 6, 1999. Krom&fiz 2000, s. 33 — 41.

* V ramci mezinrodnim projektu "Austria Judaica - Bohemia, Moravia et Silesia Judaica"
pro obdobi (1520-1670) vzniklo mnoho zajimavych a podnétnych studii. O vysledcich
projektu seznamuje nasledujici souhrnnd price: Marie BUNATOVA, Projekt ,, Bohemia,
Moravia et Silesia Judaica®”. Konzeption-Ziele-Ergebnisse 1999-2003, Judaica Bohemiae
XXXIX, Praha 2004, s. 239-309.

16 Toma$ PEKNY, Zidé v Cechdch a na Moravé, Praha 2000.

17 Wilma IGGERS, The Jews of Bohemia and Moravia. A historical reader, Wayne State
University Press 1992. Sledovanému obdobi se vénuji kapitoly: From the Expansion of
the Jews by Maria Theresa to the Dissolution of the Ghetto (1744-1848); The Age of
Liberal Optimism and Religious Indiference (1849-1873); Diversity and disquiet in the
Modern World (1874-1918).

18 Je to zejména Hugo GOLD,: Die Juden und Judengemeinden Bohmen in Vergangenheit
und Gegenwart I. Ein Sammelwerk heraus gegeben von Hugo Gold, Praha 1934,
pojednévajici detailn&ji o jednotlivych Zidovskych obcich. Ne viZdy jsou viak udaje zcela
pravdivé. A z dobovych periodik Zidovska rodenka a CeskoZidovsky kalendat.

'S charakterem a obsabem t&chto pisemnosti seznamuje prace Jana Hefmana: Jan
HERMAN, Jewish Comunity Archives from Bohemia and Moravia, Judaica
Bohemiae VII/1, 1971. Déile V. HRUBY, Entstehung und Entwicklung der
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nejnovejsi Zidovskymi d&jiny a holocaust. A tak nezbyva neZ t&€Zit z pramenné
zékladny, ktera je viak mnohdy mistné, asove a jinak nc:t’q:vlné.20

Piedkladana prace se zabyva rodinnou strukturou Taborské Zidovské
nabozenské obce, mezi 1éty 1784 — 1893, Casovy rozsah préce je ddn n&kolika
vyznamnymi d&jinnymi mezniky ve vztahu k Zidim, jako néboZenské
spoletnosti vramci rakouské monarchie. Céstetn& zahrnuje obdobi tzv.
ufedniho antisemitismu, kdy byl stdtem vyrazn€ omezen Zivot Zidd. Prvnim
vyznamnym zasahem bylo vydéni cisafského transloka&niho ediktu (1726),
¢imZ bylo nafizeno jejich pfest€éhovani do zvlastnich ulic a &tvrti, které byly
vzdileny od kfestanskych kosteli a dalfich vysvécenych mist. Dal3im
protizidovskym opatfenim byl, stanovenim tzv. numeru clausu, dan pfesny
potet zidovskych rodin smejicich #it v Cechéch a na Moravé. A kone&n&
vydanim familiantského zdkona (zafi 1726) mélo byt dosaZeno regulace
pfirozené Zidovské reprodukce. Tim doSlo k porufeni zékladnich principl
judaismu, kde podetnd rodina byla smyslem a poslénim kaZdého Zidovského
¥ivota. Tyto udalosti tvofi pozadi této studie. Systematicky, s pfesné&jSimi
statistickymi vysledky lze Zidovskou populaci sledovat az od roku 1784, kdy
byly cisafem Josefem II. nafizeny ufedn& vedené Zidovské matriky.!
V protostatistickém obdobi jsou to pravé matriky, které se jako evidendni
pramen nejlépe hodi k zachyceni udélosti pfirozené mény obyvatelstva, kterd
byla v pfipadé¢ Zidd omezena restriktivnimi opatfenimi ze strany statu.
Otazkou, na kterou se, mimo jiné, budu snaZit v této praci odpovédét je,

nakolik byla tato protiZzidovska opatfeni konkrétn€ v mésté Tabor napliiovéina.

Jidischen Matriken in Bohmen, Judaica Bobhemiae XVII/ 2, 1981, s. 90 — 102.
Demografickou strukturou Zidovského obyvatelstva se ojedinéle zabyvala dal3i prace V.
HRUBY.: Zidovské mésto prazské 1784 — 1849. In: Dlouhodobé populaZni trendy na
tizemi CSR (predstatistické obdobi), Acta demographica IV, Praha 1981, s. 224 —232.

2 pfedev§im ve vztahu k tématu rodinnych struktur, kdy je historik odk4z4n na matriéni
tidaje, je vyzkum &asto komplikovan jejich torzovitosti, danou jejich urfenim k likvidaci
nacisty béhem druhé sv&tové valky.

2! pokusy o systematickou evidenci Zidovského obyvatelstva jsou starstho data, patfi k nim
napf. od 30. let 18. stoleti knihy obiizek (Beschneidsbiicher) pro chlapce a knihy
narozenych (Geburtsbiicher)pro divky, které viak nebyly Zidovskymi obcemi fadné
vedeny. Z. KUKANOVA — L.MATUSIKOVA, Matriky Zidovskych ndboZenskych obci
v Cechdch a na Moravé z let 1784 a# 1949, Paginae Historie 0, 1992, 5.103 — 127.

14



Dal$im podstatnym meznikem urdujici vyvoj Zidovské spole€nosti
byl rok 1848, ktery Zidim pfinesl zrovnoprdvnéni s okolnim obyvatelstvem.
Stejné jako mezi katoliky, tak i mezi judaisty tvofila rodina zékladni &lanek
socidlni struktury, ekonomickou jednotku jejiZ hlavni funkci je reprodukce
biologického drubu.”* Mezi dal3i jeji funkce patfi socializace potomka, pfenos
kultumnich vzori a zachovini kontinuity kulturnfho vyvoje. Zidovské
reprodukeni zvyklosti byly dané Térou jiZ od starov€ku, mezi né patfila Gcta
ke kazdému lidskému Zivotu- i nenarozenému - povinnost Zenit, vdat se a
zaklddat podetné rodiny. A to bylo zrufenim familiantského zdkona a numeru
clausu kone&n€ moZné. Nabizi se tak moZnost porovnat chovini Zidovské
populace po t&€hto udalostech, v nasledujicich &tyficeti letech v kontextu
utvafeni novodobé spole¢nosti.

Na zédklad¢ udajd ze sledovani siatednosti, porodnosti a Gmrtnosti
taborské Zidovské komunity v t€chto dvou obdobich, doplnénych 1daji
z daldich pramenii a jejich srovnanim, se pokusim interpretovat chovani
Zidovské rodiny, tak jak se vyvijela v zdkladnich kategoriich &asu a prostoru.
K tomu poslouZi i mikrohistorick4 sonda do Zivota tiborské Zidovské rodiny

Bernarda Guttmanna.
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II. Kritika Pramene

II. 1. Zidovské matriky

Zékladnim pramennym materidlem, o ktery se tato prace opird je
excerpce Zidovskych matrik pro dané obdobi ve viech jejich tfech fadich
(matriky narozenych, oddaci a zemfelych).” Jejich zavedeni se podafilo
prosadit aZ za vlady Josefa II. roku 1784, kdy byl vydan patent o vedeni
matrik kfestanského a Zidovského obyvatelstva, ktery pfes &etné upravy
ziistal v platnosti a% do roku 1949.2* Patent stanovil povinnosti katolickych
farafi vést matriky narozenych, oddanych a zemfelych a pfesné& uréoval jejich
rubriky. Zaznamy byly vpisovany do pfedti$t®nych formulafd, aby byla
zaji§t&na jednotnost jejich vedeni. Zidovskym matrikafim patent ukladal vést
stejné druby matrik, upravené dle toho, jak to vyZadovala Zidovskd vira.
Vedenim matrik byl povéfen rabin, pokud byl v daném mist¢ ustanoven.
V opatném piipadé, mé&l provadét matriéni zapis rabin z nejbliZe poloZené
Zidovské obce. O tfi roky pozdéji, 28. &ervence 1787, vydal Josef II. dali
patent, smé&fujici k zavedeni evidence Zidovského obyvatelstva — patent o
vedeni Zidovskych matrik vjazyce némeckém a s pevn& stanovenymi
némeckymi rodovymi jmény. Do té doby byla zapisovdna pouze Zidovska
rodnd jména, Casto vychazejici z hebrejitiny. Soudasné gubernidlni ufady
vybraly 110 muZskych a 35 Zenskych jmen, ktera byla povolena uzivat.”
Rabini, ktefi by n&jakym zptlisobem toto nafizeni obe§li, m&li byt pokutovéni,

nebo propusténi z ufadu.

% Fond HBMa v 1. oddéleni Nérodniho archivu (déle jen NA), Praha.

# 7. KUKANOVA — L.MATUSIKOVA, Matriky, 5.103 — 127.

% Jednalo se ptedevdim o jména vychézejici ze starozikonni tradice. Zakaz4na byla
jména katolickych svatych, Vice Viclav ZACEK, Studie kvyvoji jmen osobnich
v nové dobé, in: Rodenka Spole&nosti pro d&jiny #idt v Ceskoslovenské republice,
VIII (1936), 5.275 — 296. Dale téZ L. MATUSIKOVA, Namensdnderungen in
Judischen Familien im Jahre 1787 am Beispiel der jiidischen Gemeinde Kanitz
(Dolni Kounice), in: JB, XXXIV. (1999), s. 107 - 112.
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Stit se snahou zajistit pfesnost a kontrolovatelnost matri¢nich
zaznamil, je$t€ n&kolikrat b&hem poslednich let osmnactého stoleti zasahl do
jejich vedeni. V tomto ohledu bylo nejvyznamnéji vydani systemélniho
patentu 3. srpna 1797. Vedenim matrik byli nyni povéfeni Zidovsti ucitelé a
v mistech, kde nebyly 3koly, osoby, které byly ktomuto urfeny a vzaty
vrchnosti pod ptfisahu. Katolickym duchovnim byl sv&en dohled nad
Zidovskymi matrikéfi a vedeni duplicitni fady matrik narozenych, oddanych a
zemfelych, tzv. kontrolnich Zidovskych matrik.28

Zna&né problematickou skute&nosti tohoto obdobi, jsou nesrovnalosti
pii zdpisu npemanZelskych dé&ti. V disledku omezujiciho opatfeni
familiantského zakona, kdy byl silatek povolen pouze prvorozenym synim
familiant, byly v Zidovskych obcich uzavirdny i sfiatky nelegitimni. Déti
narozené z tohoto souZiti mé&ly byt do matrik zapisovany jako nelegitimni pod
jménem matky. Skutednost v3ak &asto byvala odli¥nd a tak v né&kterych
pFipadech byly takovéto déti zapisovany pod jménem otcovym.”’

Revoludni zmény let 1848 — 1849, kieré mély, mimo jiné, za
vysledek postupné zrovnopravnéni Zidi s ostatnim obyvatelstvem, se
projevilo i v matriéni evidenci. Poslednim vyznamnym zisahem do jejich
evidence v ramci sledovaného obdobi bylo roku 1868, kdy byl zru¥en dohled
nad Zidovskymi matrikafi spoledné s potfebou vedeni kontrolni fady matrik.

Nejstarsi matriky Zidovského obyvatelstva se lifily od kfestanskych
drobnymi Upravami v ramci Zidovské viry. Pro matriky narozenych byly
ptedepsany rubriky: den, mésic a rok narozeni, &islo domu, jméno, pohlavi a
pivod (manZelsky a nemanZelsky) ditéte, rodi¢e (otec a matka), svédci
(Perthen, jejich jméno a stav). Matriky oddaci obsahovaly rubriky tykajici se
dne, mé&sice a roku silatku, &isla domu, Zenicha (jméno, stéfi, stav — svobodny,
vdovec), nevésty (jméno, stafi, stav) a svédkh (Beistand: jméno a stav). A
matriky zemfelych obsahovaly 0daje : den, mé&sic a rok Gmrti, &islo domu,
jméno zemielého, pohlavi, stéfi, nemoc a pfi¢inu smrti. V této podob& byly

%Z. KUKANOVA — L. MATUSIKOVA, Matriky, s. 107 — 109.
¥ U nékterych zapis lze nalézt v kolonce ,otec” a nebo v kolonce urdené svédkim
potvrzeny zipis o otcovstvi. Z. KUKANOVA — L. MATUSIKOVA, Matriky, s. 110.
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matriky vedeny aZ do roku 1838, kdy byly zpfisnény a zkonkretizovany
matri¢ni idaje a po&et rubrik tim byl podstatné navy%en.*®

Matriky pro mésto Tébor jsou kompletni ve viech béZnych jejich
fadach pro celé sledované obdobi, kromé fady matriky zemfielych. V této
b&Zné fad& chybi matrika pro obdobi 1842 — 1868, kterou Ize nahradit
matrikou kontrolni® a wdaji o zemtelych z Umrtniho rejsttiku, ktery vedlo
mistni pohfebni bratrstvo.”® Pravé ucelepost a kompletnost tadborskych matrik
pfispéla k vybéru této lokality pro tuto studii. Matriky jsou vedeny v n&ém&ing&
a psiny kurentem, zprvu bylo pouZito nepfedtiStnych matrik. Pozdgji
piedtidténych formulafi jak pro Zidy, tak pro katolické obyvatelstvo, kde byla
kolonka obsahujici naboZenstvi katolické pro¥krtnuta a rukou dopsino
Jidisch.

T4borské matriky narozenych obsahuji pfirozené nejvice zaznama®',
vétSinu z nich vyhotovil povéfeny Zidovsky matrikaf Simon Mendl. V dobg
katolického dohledu je kontroloval nejprve tdborsky d&kan Antonius
Weinmann, pozd&ji Viclav Matulka. Pro sledované obdobi let 1784 — 1893
zahmuji &tyti svazky, 320 popsanych folii, 899 zdznami. Po&ateéni zapisy
(1784) jsou zajimavé tim, Ze¢ zde miZeme sledovat pivodni kfestni i rodova
jména tdborskych Zida, je¥té pfedtim, neZ doilo z ufedniho nafizeni k jejich
zméné (1787). Zépisy jsou zpodatku vedeny pom&mé zodpovédné, aviak pro
mezidobi let 1800 - 1816 jsou nedplné. U narozeného, naptiklad chybi
vyplnény udaj o jeho pohlavi apod. Casto je také narozeny Zapsan pouze
jménem a chybi jméno rodové. Jindy je narozeny zapsin celym jménem,
aviak chybi &asovy udaj o jeho narozeni. Nékdy je zapsan dokonce dvakrat,

z CehoZ lze soudit na fakt, Ze ne vZdy po narozeni ditéte doflo bezprostfedng

2 Tamté?, s.113.

¥ NA, Duplikét *idovské matriky pro narozené, oddané a zem¥elé Tébor, HBM inv.¢. 2045
(1869 — 1876).

30 Archiv Zidovského muzea v Praze, Chevra Kadi3a — Knihy, Umrtni rejstiik 1862 — 94,
Sig. 74685, Otazkou shody b&Zné fady matrik a kontrolni fady matrik se zabyvala
Ludmila Neslidkova.

L. NESLADKOVA, PFirozend reprodukce, s.37.

31 NA, fond Zidovské matriky (d4le HBMa) Tabor, Narozeni, inv. &.2032 (1784 — 1819);
2033 (1819 — 1840);.2034 (1841 — 1869); 2035 (1869 — 1905).
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k jeho zapsani do matriky. Mnohdy zfejmé dochazelo k tomu, Ze matrikaf
zapisoval déti do matrik ,hromadn&“ a tak se mohlo stit, ¢ na n&koho
zapomné&l a paopak n¢koho zapsal dvakrét, i spojil Gdaje dvou narozenych
dohromady. Podobn& jako to li¢i ve svych vzpominkich Vojtéch Rakous,
majitel obuvi v praZzském Karling, ktery se v3ak narodil v Zidovské rodin€ na
venkové nedaleko Brandysa nad Labem:

. Nejvice obtizi dinilo otci, kdyZ musel ddvat déti zapisovat do
matriky. Byly tenkrdte takové patriarchdini poméry, Ze otec mél na vybranou:
bud’ mohl dat zapsat déti do Zidovské matriky v Brandyse anebo do katolické
ve Sluhdch. Otec ddval prednost katolické matrice, nebot neZil s pdny od
Zidovské obce v dobré shodé — poFdd vymysleli nové platy — ale s panem
Jardrem ze Sluh mél vidycky dobrou vili. A hlavné to: do Brandysa by musel
bézet s kazdym ditétem zvId§t' — brali to pani v Brandyse ndramné prisné - ,
kdezto pan fardf ve Sluhdch byl uznaly pan. On védél, Ze chudy clovék nemd
vidycky pokdy béZet s kaZdym jednotlivym ditétem do matriky, a zahmuroval
obé oci, kdyz otec daval zapisovat dvé aZ tFi déti najednou. Jednou se stalo,
Ze matka posilala otce, aby §el dadt zapsat do matriky novy rodinny pFiristek.
Otec, Ze nepujde, tohle dité, Ze wZ je zapsdno hned loni. , Ale vidyt se kiuk
narodil teprve letos?“ ,,A pFece uZ je loni zapsdn,* trval otec na svém a
vysvétloval: ,, Mél jsem ddt loni zapsat jen dvé a ja dal zapsat t7i.” ,, CoZ jsi
védel, co to bude, jestli kluk a nebo holka, a jak se bude jmenovat?*“
rozhorlila se matka, ale otec ji konejsil: ,,To mds§ jedno, dité jako dité, a
jméno jako jméno. ‘*?

Nezfidka kdy se také stalo, Ze mé&stti ufednici dfive a nebo pozd¥ji
pfili na to, Ze mnohé Zidovské déti nebyly vibec do matriky zapsany.
V pfipadé T4bora o tom sv&d&i ¢etnost dodatednych zapisi na konci matriky,
kde je pfimo uvedeno, Ze narozeni bylo ,,zapomenuto poznamenat“ s podpisy
sv&dki Zidovskych starfich o pravdivosti této udalosti. O tom, Ze byli méststi
ufednici spoledné s katolickym dohledem v T4bofe opravdu viimavi, sv&éd&i i
fakt, Ze celych 3estnict folii bylo kvili chybnym 1dajim v matrice

2 yojtéch RAKOUS, Vojkovidti a prespolni. Jesté jednou doma, Praha 1923, 5.239-240.
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narozenych pfeskrtnuto a piepséno.” Poté byla matrika dopln&na o pfipis o
spravnosti novych adaji potvrzenych, jak rabinem Adamem Schwarzem, tak
Zidovskym star§im Tobiafem Guttmanem a tidborskym dékanem Antonem
Weinmannem. Velice zajimavé jsou rovnéZ dva zipisy o tom, ktefi z potomkid
Simona Jiidla Sterna mohou byt povaZovani za jeho legitimni nastupce a
dédice.’* CoZ opét svéd&i o nelehkosti id&lu ostatnich d&ti v roding, které
nebyly narozeny jako prvorozené a jejich zoufalou snahu zajistit si za
jakoukoli cenu familiantské misto a tedy i svou budouci existenci. Mnohdy
tito lidé vsazeli na mnohé, v pfipadé potomkil Simona Jiidla Sterna $lo zfejmé&
o nejasny a velice propleteny rodinny fetézec. Tato nejasnost nejspi§
zpusobila to, Ze se zfejm&é hned né&kolik &lenli této rozvétvené rodiny
povaZovalo za pravoplatné dédice. Dédic v8ak mohl byt pouze jeden.
Nakonec tuto nejasnost proSetfila rada Zidovskych starich a pamétniki a cely
rodokmen, kam jim ,,pamét’ sahala®“, popsala a zanesla prdvé do matriky.
Matriky oddanych &itaji p&t svazk(, aviak pouze 203 z4dznami pro
mésto Tabor.”” Polatetni zdznamy jsou velice strohé i zde mnohdy chybi
vypln&€né nékteré udaje o snoubencich a tento stav trval, podobné jako u
matrik narozenych, aZ do roku 1815 — 20. V prvych dvou svazcich pfevazuji
sfiatky, kdy alespoii jeden ze snoubencl pochazel pfimo z Tabora. Pozdé&ji se
zaznamy rozdifily i o siiatky snoubenci, ktefi byli z rdznych mist taborského
kraje, ale i celého rakouského soustiti. VE&t§ina t&chto silatki byla uzaviena
v tdborské synagoze a proto i zde byla zapsana. V piipadé, kdyZ snoubenci
nepochézeli z mista, kde byla oddaci matrika vedena, mél matrik4f za svou
povinnost vyplnit rovné€Z idaj o domovské pfislu$nosti snoubencii. Nutno fici,
Ze v ptipadg taborské oddaci matriky pfevaZuji stiatky cizich snoubenct nad
taborskymi. Z valné vétSiny jsou to snoubenci, ktefi viak pochazeli z riznych
destinaci taborského kraje a mist, které s nim t&€sn¢ sousedily a po stiatku se

v Tébofe se zde a nebo v okoli usadili. Nechybi v8ak ani sfiatky snoubenci,

3 NA, HBMa Tabor, Narozeni, inv.£.2033, folio 2-16.

¥ Tamtéz, inv. & 2032, folio 17-19.

% NA, HBMa T#bor, Oddani, inv.&. 2037 (1785 — 1818); 2038 (1820 — 1840); 2039 (1840 —
1872); 2040 (1849 — 1875); 2041 (1869 — 1928).
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kdy ponejvice muZ mé]l domovskou prislu$nost v Praze, Vidni, Berliné a Zena
pochézela z Taborska. Pak tito v&tSinou odchézeli do mista bydli$té¢ Zenicha,
nebylo to vi8ak vZdy pravidlem. Tim, Ze je v matrice uvedena domovska
prisludnost snoubency, ale i jejich rodiéd, si miZeme pomémé dobfe vytvofit
pfedstavu o migraci téchto lidi.

Matriky zemfelych, jsou spoletné i pro okolni vesnice MiSice,
Srabov a Hlinice *® Z4pisy byly po celou dobu vedeny velice zodpov&dng. U
matriky zlet 1819 — 1841 jsou uvéadény 1 profese zemfelych (puncochéf,
obchodnik, vinopalnik, sedlaf, Zebracka, Zebrdk, kuchatka v synagoze, sluha
v synagoze aj.). Matrika zlet 1869 — 1893 nés navic obohacuje o &asové
udaje, kdy dany doty&ny zemiel ( 3 Uhr Friih, 8 Uhr Abends apod.). Pom&mé
podetnd byla Gmrti nalezenych déti, které pfedeviim v okoli Tabora u
venkovskych Zidovskych rodin &asto vtomto obdobi Zily. PfevaZna c&ast
z nich pochazela z Vidné& ( Otto Heller Findelkind eingetragen unter Nr. 9178
in Phlege bei der Ehelauten Franz und Marie Krejéi in Dédic; Hermina
Ferdova Findelkind aus Wien ).”’

Pomérne¢ zavazny fakt vyplyvd ze skutednosti, Ze se ve vSech
matrikach zpoc¢éatku objevovala dlouhd &asova obdobi, kdy nebyl proveden
Zadny zapis. Tento problém zfejmé& souvisi s uplatiiovanim familiantského
zikona a jeho vykladem. Do matrik mé&la byt zapisovana zfejmé celd Zidovska
populace. Tedy jak pfislu$nici rodin, ktefi méli familiant, tak i ostatni. Ve
skute¢nosti byla praxe asi rizna a jen téZko lze fici, jak velkd ¢&ast
obyvatelstva — rodin, nebyla do matrik zapsdna z divodu svého nelegitimniho
manZelského svazku. Navic Zidé byli pom&mé& pohyblivou migracni
jednotkou a tak spousta z4pis narozeni, sfiatkli a imrti mohla byt zapsana do
t&ch matrik, kde se tato udalost ptihodila.*®

% NA,, HBMa Tébor, Zemfeli, inv.£.2042 (1786 — 1819); 2043 (1819 — 1841); 2044 (1869 —
1927).

37 Na otazku, jakym zpitsobem se dostali tyto %idovské déti, &asto ve velice nizkém v&ku,
pravé na tidborsky venkov se mi bohuZel nepodafilo v deskych archivnich fondech najit
uspokojivou odpovéd'.

% K tomuto tématu vice: L. NESLADKOVA, Pfirozend reprodukce, s.36.

21



II. 2. Soupisy Zidi

Dal§imi prameny, které jsou velmi dobfe vyuZitelné pfi rekonstrukci
#idovskych rodin jsou Soupisy #idi.*® Jde o um&le vytvorenou sbirku soupisi
Zidovského obyvatelstva zlet 1724 -1811. Venkovskych Zzidid, jak byli
nazyvéni viichni zidé mimo Prahu se tykaji soupisy z let 1724, 1783, 1793,
1799 a 1811.

Soupis zlet 1724 mél slouZit jako podklad pro planované sniZeni
stavu Zidovského obyvatelstva v Cechach. Panovnik Karel VI. Zamyslel vratit
stav Zidovského obyvatelstva na tdroveii odpovidajici 1. lednu 1618. CoZ
v praxi znamenalo, Ze ti, co se usadili v zemi po tomto datu, by museli ze
zemé€ odejit a ostatni Zidé by se museli vrétit do uzavienych zdi ghett. To
viak ¢esky sném odmitl s védomim, Ze do zemské pokladny plynou nemalé
pfijmy z ¢etnych Zidovskych dani a poplatkd. Nicméné€ nasledujicimi
opatfenimi, jako byl numerus clausus a familiantsky zdkon panovnik alespoii
zamezil ptilivu novych Zidd do zemé& a soudasné¢ &aste¢né omezil jejich
piirozeny popula¢ni narust.

Soupis obsahuje tidaje o poétu Zidovskych rodin v misté vroce
1618. Daéle polet rodin, které se pfist€hovaly po roce 1618 s vyznadenim zda-
li scisafskym konsenzem a nebo bez néj. Jméno a pfijmeni otce rodiny,
odkud a kterého roku pfiel, stejn€ jako jméno jeho Zeny a odkud pochazi.
Udaje o détech, jejich stafi a rodinném stavu. Udaje o sluZebnictvu a zpiisobu
obZivy otce — hlavy rodiny.

Tento soupis se pro jednotlivé rodiny pro Tébor — mé&sto nedochoval.
K dispozici je pouze sumami vykaz o celkovém poctu rodin ve mésté Tabor,
ktery &inil osm rodin.*® Ztrdcime tak mo#nost zjistit kompletni informace o

kaZdé roding, jak v T4bote dlouho pobyvala a odkud pfisla.

* Soupis fidovskych rodin v Cechdch IIL(kraj Prdcherisky, Berounsky a Tdborsky), edd:
Jindfich MAREK, Karel SKALICKY, Irena VESELA, Jan HALEK, Kliara KUCEROVA, Martina
SVADLENOVA, Praha 2003.

* Soupis #idi kraje Bechyiiského, HBS 1723, inv.&. 1, sig. SIII, &. kart. 1.
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Nésledujici soupis z roku 1783 pofizeny zemskym guberniem, vznikl
ke zcela jinym G€elim, neZ pfedchéizejici. Novy panovnik mél naprosto
rozdilny postoj k Zidim neZ jeho pfedchiidci. Ve svych snahach o centralizaci
a unifikaci monarchie se je snaZil udinit ,uZitelnymi pro stat“ a toto
rozhodnuti nasledovalo mnoho novych opatfeni.*! Novy soupis, mé&l v rdmei
t&chto novych opatieni slouZit jako podklad k vypoétu novych dani. Z tohoto
divodu byl mnohem stru¢né&j¥i: obsahoval jméno a pfijmeni hlavy rodiny;
jeho rodinny stav; Zivnost, kterou provozuje, v&etn& udaje o vysi dani, které
plati. Déle po&et déti bez udani pohlavi a jmen.

Ve vztahu k obséhlosti a regionu mésta Téabora, je nejdileZit&i
Soupis Zidovskych rodin z roku 1793. Poprvé se zde totiZz vyskytuji jména v
némecké podob& vybrana ¢elnimi Zidovskymi pfedstaviteli rodin — familianty,
stejné tak jako jména manZelek téchto familiant a jména a pofadi narozenych
syni a dcer.

V roce 1793 byl Téaborsky kraj tvofen $edesati péti panstvimi, statky,
meésty a mésteCky a zasahoval okrajov€ do &asti dnednich okresi Pisek,
Benegov, Pelhfimov a Jindfichiiv Hradec. Zidé tehdy Zili na viech panstvich,
statcich, méstech a mé&stetkach kromé& Dolni Cerekve, Mili¢ina, Ratibofskych
hor a Strmilova. Nejv&t$i komunitou vkraji byla Zidovskd obec
v Myslkovicich., kde bylo napoditino 36 familiantd a 204 osob, déile pak na
panstvich Radenin (43familiantd, 194 osob), Budislav a Tuéapy (40
familianti a 194 osob). Na svobodnické ¢tvrti Kletetka Zilo 30 familianti a
154 osob. Nejsiln&j§i méstskou Zidovskou komunitou byl Tébor, kde Zilo 23
familiantd a celkem 139 osob a zdej3i Zidovské osidleni je doloZeno jiZ k roku
1570. Celkem bylo v celém Taborském kraji vroce 1793 napoditino 537
rodin, 3001 lidi Zidovské viry.*> Z &ehoZ bylo 1581 mui a 1413 Zen.

'V Cechéch a na Moravé povolil jejich studium na vysokych $kolach i na univerzit&. Vedle
neobdélané pidy mohli byt najemci vinopalen a potafiren. Soucasn& mohli provozovat
viechna femesla.

2 Vice o rozloeni Zidovského obyvatelstva v ramei kraje M .SVADLENOVA: Soupis Fidii
Taborskeho kraje z roku 1793, s.301.
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Podle seznamu si miZeme udélat i ptedstavu o zpisobu obZivy Zidd
v Taborském kraji."‘3 Nejvétsi mérou jsou zastoupeni rizni obchodnici.
Nejéast&ji obchodovali s tabékem, stfiZnim zboZim, vlnou a petim.*
V mnoha ptipadech 3lo o obchod smi¥enym zboZim, podomni obchod a
vetefnictvi. Druhou nejv&tdi profesni skupinou byli lidé, zabyvajici se
sluzbami vieho druhu. Mezi n& patfili i uitelé, ranhojii, 1ékafi, rabini,
koSeraci, pasaci dobytka aj. Nechyb&li ani femeslnici, ktefi vykonévali
temesla jako je sklafstvi, mydléfstvi, sedlafstvi a koZeluZstvi. Podileli se také
na vyrob& obuvi, puntoch a médnich dopliikd. Pidsobili i pfi zpracovani a
vyrob& potravin jako pekafi a feznici. V neposledni fadé byli Zidé Zasto
najemci vinopalen, pota§4ren a v malé mife polnosti a mlyni.

Posledni soupisy z let 1799% a 1811* vznikly po novych cisafskych
nafizenich a po upraveni nového dafiového systému, na ktery pozd&ji
navazovala zcela nové dail z rodiny, majetku a potravin (1808). Na rozdil od
predchazejicich soupist se nedochovaly na soupisovych arSich vyhotovenych
na ptisludnych panstvich, ale v knihdch pofizenych c. k. stitni uctamou na
zdkladé hladeni z jednotlivych krajd. Tyto soupisy obsahuji pouze jméno a
ptijmeni familianta, rok, kdy obdrZel svatebni konsens a v pfipadé soupisu
zroku 1811 jestd jméno nejstar§iho syna. K posledng uvedenému soupisu je
mo’né vyuZit Hlavni repertaf a Soupis ud&lenych svatebnich konsensd, ktery
obsahuje navic soupis zemfelych familiantd, sirotkd a osob, jeZ se oZenili bez
povoleni, pfestoupili na katolickou viru, nebo odesli ze zem&.

Soupisy nabizeji moZnost porovnat, jakym zpisobem pfechdzelo
v rodinach familiantské &islo z otce na syna, dale lze sledovat kontinuitu

jednotlivych rodii a v neposledni fad&, Ize podle miry dani usuzovat na

3 Tamté¥, Zpisob obZivy byl v Taborském kraji uveden u 829 osob.

“ Tamté?, na panstvich, kde bylo usazeno vice %idd je i v&t§i rozmanitost obchodu napr.
Zelezem, platnem, suknem, galanterii, kiiZi, obilim, dobytkem, ovocem a kofenim.

5 NA, Soupis #idii kraji Bud&jovického, Plzefiského, Prachefiského a Taborského, HBS
1799, inv.&. 107, &. kart. 27, kniha &. 5

% NA, Soupis #Zidd kraje Chrudimského, Litomé&fického a Taborského, HBS 1811, inv.&.
113, & kart. 33, kniha ¢&. 11.

17 NA, Hlavni repertdf k soupisu Zidovskych rodin v Cechich zroku 1811 a Soupis
udélenych svatebnich konsensi. HBS 1811, inv.&. 111, &.kart. 33, kniha &.12.

24



movitost jednotlivych rodin. V pfipadé komparace s matrikami, je rovn%
moZné vyuZit udajd o datu ud&leni svatebniho konsensu, jako pf¥iblizného
Casového urteni data sitatku, pokud se néktery par oddal mimo oblast, kde byl
matriéné registrovan,**

II. 3. Knihy Zidovskych familianti

V neposledni fadé a k nemén& dileZitym pramentim patfi knihy
Zidovskych familiantd, které byly vedeny p#i Ceském guberniu od roku 1823
do roku 1848. Stejné jako Soupisy #idd i ¥idovské matriky jsou vedené
v jazyce n€meckém a kaligraficky psany v kurentu. Vznikly na zaklad# s&itini
Zidi v letech 1799 — 1811, které nebylo zcela pfesné a nesplnilo o&ekévané
vysledky. Navazuji tak na Soupisy Zidd a jsou jejich pokradovanim.Ceské
gubernium tak pfistoupilo knovému zpisobu evidence Zidovského
obyvatelstva, pravé prostfednictvim vedeni knih Zidovskych familidntd.*

Knihy evidovaly pouze Zidovské muZe a potazmo jejich rodiny,
kterym byl vydan svatebni konsens a tak povolen stiatek. Stiatek mohli uzav¥it
pouze prvorozeni synové familianti a to jest& za splnéni ur&itych podminek.
Druhorozenym synim bylo povoleno Zenit se, pouze v pfipadé uvoln&ni
familiantského mista v povoleném podtu rodin a nebo pokud méli dostate&ny
kapitdl, aby se mohli stit fabrikanty. Pokud mél familiant pouze dcery, byl
jeho rod povaZovin za vymfely a familiantské misto bylo povaZovéno za
uprazdnéné,

Knihy byly vedeny jednotn& u krajskych ufadd, prazského
magistratu a vrchnostenskych ttadi. Obsahuji rubriky: nazev panstvi, &islo
rodiny v zemi, &islo rodiny na panstvi, jméno pfede$lého familianta a jména

novych familiantd, jméno obou rodi¢d a manZelky familianta, datum a &islo

* PH porovnani data udéleni svatebniho konsensu a data siatku jsem nezjistila v&tsi

¢asovou prodlevu.
* NA, Fond HBF, Inventa¥, Praha 1963.
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gubemialniho ¢&isla svatebniho povoleni, rok narozeni a jména familiantovych
synl, zdznamy o Umrti familianta a poznamku.

Kniha Zidovskych familiantii pro m&sto Tabor® obsahuje t¥icet jedna
folii, kdy kazdé zvla$f je urfeno pro zéapis jednoho familiantského mista
v T4bofe. Celkem tedy bylo v Tabofe, po celou dobu vedeni této knihy,
obsazeno tficet jedna familiantskych mist. Pom&mé zajimavou skute¢nosti je
fakt, e dle stanoveného poétu Zidt v Cechach nesmél jejich potet prekrodit
8600 rodin, aviak hned prvni familiantské misto (znadeno arabskou ¢islici 1)
v Tabofe mélo &islo rodiny v zemi 8717. Dal3i ¢isla rostou s pfimou Umérou
tak, Ze posledni familiantské &islo 31 (pro Tabor) mé&lo zemské &islo 8746.
Z &ehoZ vyplyva, Ze dany polet rodin byl nadéle, z riznych divodi vétiinou
viak ekonomickych, mé&stskymi a vrchnostenskymi ufady navy¥ovan.VEtSina
taborskych familiantskych &isel byla obsazena v priibé¢hu druhé poloviny
osmndctého stoleti. Pouze &tyfi nova familiantska mista vznikla po roce 1800.
Trvale bylo obsazeno dvacet devét mist, pouze dvé mista po umrti familiantd,
ktefi sice ziskali familiantské &islo v Tabofe, ale zdrZovali se jinde, zdstala jiZ
neobsazena.

Podivame-li se na jednotlivd familiantsk4 &isla a jejich drzbu v rAmci
rodiny, vyplynou na povrch dalsi zajimavé skutecnosti. A to sice, Ze n&které
rodiny dokézali zajistit familiantské misto nejen svému prvorozenému synu,
ale i viem ostatnim syniim. V pfipad¢ TobiaSe Guttmanna, t4borského
obchodnika v koZich, viné a stfiznim zboZi, ktery mél syny Moisese,
Leopolda, Emanuela a Abrahama, v3ichni obdrZeli svatebni Kkonsens a
familiantské misto v Tabofe po svych zemfelych sousedech. Stejné tak
synové Bernarda Guttmanna, n4jemnika vinopalny, kdy prvorozeny Michael
zajistil pro svou osobu nové familiantské &islo, které si zakoupil po zemielém
Markusovi Adamovi a &islo po svém otci pfenechal svému druhorozenému
synu Bemnardovi. Prvorozeny Seligman dé&dil &islo po otci Michaelovi. Ostatni
synové Bemarda Guttmanna Anselmus a Jonathan rovnéZ ziskali povoleni

k stiatku v Tabofe a familiantskd mista, tentokrit vSak na zakladé vyjimky —

0 NA, HBF Tibor, inv.&. 148.
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cisafského nafizeni zroku 1789, kdy se majitelé vétSich primyslovych
podnikii mohli voln& usazovat a Zenit bez ohledu na familiantsky zakon.
Z uvedenych pfiklada je patrné, Ze pfi obsazovani familiantskych mist hrélo
velkou roli nejenom prvorozenstvi v rdimci rodiny, ale i pfedeviim finan¢ni
moZnosti Zidovskych rodin a jejich ,,dobré kontakty“ s Gfedni spravou, nebot’
kdo jiny rozhodoval o tom, kterd rodina bude upfednostnéna ve vyb&ru pfi

obsazovani familiantského mista?’!

' O dobrych vztazich mezi Bernardem Guttmannem a tiborskym magistratem sv&d&i
udéleni d&didného nijmu sro¥ni &inZ 10. zl. jako odménou za velké sluzby

hospodafského razu méstu béhem sedmileté valky.
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IT11. Metoda rekonstrukce zidovskvch rodin

Tato price se opird pfedeviim o rozbor tdborskych Zidovskych
matrik, v ramci sledovaného obdobi let 1784-1893. Lokalita T4bora nebyla
vybrana ndhodné. Taborské Zidovské matriky jsou totiZ jedny z méla, které
zustaly v celé jejich fadé neznileny nacisty b&hem okupace. Navic podle
studia Jana Hetmana Jewish Komunity Archives from Bohemia and Moravia,
kterd podava podrobny vydet pramenii k dané lokalits®’, by m&lo byt pro
mésto Tabor dochovéno velké mnoZstvi prament riizného charakteru.™
Nabizela se tak moZnost rekonstruovat taborské Zidovské rodiny a popfipadé
vysledky porovnat s kfestanskym obyvatelstvem, pokud to bude moZné.

Pro rekonstrukci tdborskych Zidovskych rodin bylo vytipovano
z celkového podtu siatkt, kterych bylo ze sledované obdobi 204, pouze 75
rodin, které lze pouZit demograficky rozbor. Rekonstrukci rodin jsem
provedla od roku 1784-1887, tak aby Uidaje o narozenych ze sezdanych rodin
v devadesitych letech nemusely byt dohleddvany v matrikich po roce 1894.%*

Nizky podet rekonstruovanych rodin je dian hned nékolika specifiky
Zidovské komunity. V dobé& ufedniho antisemitismu, kdy siiatek mohl uzavfit
jen nejstar$i syn familianta pfipadal v Tabofe prim&mé pouze jeden siiatek na
jeden kalendaini rok. Po roce 1848, kdy bylo omezeni ptirozeného ristu
Zidovské populace zru$eno, bylo v Tébofe vramci Zidovské komunity
uzavirano sice podstatné vice stiatkd, aviak samotnych t4borskych Zida se
v matrikdch oddanych tyka jen tfetina zapisi. Navic vét§ina snoubencii, kdy

52 Studie obsahuje ptehlednou tabulku, kde jsou vyznadeny viechny druhy prameni, které
jsou kdané lokalit¢ k dispozici. Lokalita Tabora se zdédla byt, co se tykd mnoistvi
dochovanych prameni, jako jedna z nejbohatich. Vice J. HERMAN, Jewish Comunity,
1971.

% Pro tuto préci jsem pro$la viechny dostupné evidenéni prameny uloZené v 1. odd&leni
Narodnim Archivu, déle fond ZNO Tébor uloZeny v Zidovském muzeu v Praze a Fond
Okresniho fadu v Tabofe v SokA Tabor.

* Od tohoto roku bylo sice v Tabofe uzavieno je¥t& 25 siatkd, aviak pouze 4 péary
novomanZell ziistaly Zit v Tabofe do roku 1894.
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bud’ muZ a nebo Zena pochézeli z Tébora, po uzavieni sfiatku odchézela do
velkych mést, kterd jim nabizela vét$i Zivotni perspektivy. I tak jsem se v3ak
pokusila vysledky pro t&chto 75 rodin vyhodnotit. Jsem si v&doma toho, Ze
prace zabyvajici se demografickym vyvojem na zdkladé rekonstrukce rodin
vychazeji vétSinou z vét§iho mnoZstvi Gdaji a vZdy jsou mimo jiné zavislé na
kvalit® matri¢nich zdznami.>® Tento vyzkum tiborskych rodinnych poméri
ma viak i svou hodnotu i s vé€domim zji$téni, Ze ho pro nedostateéné mnoZstvi
demografickych udajl, nelze povaZovat za pfili§ representativni. Jeho vyznam
tkvi pfedeviim v odhaleni mistnich Zidovskych zvyklosti, které se jinak
mohou od mista k mistu li¥it. Nejoptimalné&;jsi situace by byla, kdybychom
takovych sond v rimci jiho&eského kraje méli vice. Pozoruhodny by byl jisté 1
vyzkum zaméfeny na cely tehdej3i Taborsky kraj, kde je podle mého min&ni
moZné nalézt rozdily v Zivoté %idd ve mésté a na venkové, dané pfedeviim
tim, jaka vrchnost a jakym zplsobem k Zidim pfistupovala. Vzhledem
k pracnosti takové excerpce, neni takovy soubor lokalit moZné v diplomové
préci postihnout.

Viechny vyexcerpované idaje z matrik, jsem pfenesla do poditaové
databaze, v prostfedi Microsoft Access, do tfech tabulek pro udaje o
narozenych, oddanych a zemfelych. Pomoci relaci, které tento program
nabizi, jsem tabulky propojila. Vznikly tak jednotlivé rodinné listy
s kompletnimi Gdaji o v¥ech jejich &lenech. Mou praci zna¢né znesnadiioval
fakt nestalosti Zidovskych jmen.*® Casto toti matrikasf do matriky zapsal
kazdy 1daj o jednom ¢&lovEku a to vidy pod jinym jménem, pfitom 3lo
jednoznaéné o jednu a tutéZ osobu. Tyto chyby viak sam pocita¢ neodhali,
proto jsem kaZdou osobu musela nékolikrat provéfovat a zpétné v matrikich a

55 Pti praci s taborskymi matrikami jsem zjistila jejich znatnou podregistraci, zfejmé& to
souvisi s riznym vykladem familiantského zikona tzn., Ze pokud se déti narodily mimo
rakouskym statem akceptované manZelstvi, pak nemusely byt do matriky viibec zapsany a
vrchnostenské a mé&stské vfady tak vykazovaly stitu pouze ty tidaje, které bylo tfeba
vykazovat.

% Naopak mne pfekvapilo, v pozitivnim slova smyslu, Ze atkoli se v Tabofe vyskytovaly,
ve sledované muZské linii, jednotlivy ¢lenové rodin se stejnym jménem a pfijmenim, je
pomé&mé jednoduché je rozlidit.V téchto pfipadech, matrikdf mezi jméno a p¥{jmeni t&chto
jedinct, vloZil jméno otce, které znadilo z jakého rodu muZ pochézel. Napiiklad Abraham
Tobié$ Guttmann, pochazel z rodu Tobiale Guttmanna apod.
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jinych pramenech dohledavat.’’ Z takto vytvofenych rodinnych listi jsem
vybrala jen ty, které mély kompletni viechny nezbytné tidaje pro rekonstrukei
(znalost data siiatku, znalost pfesného a nebo pfibliZzného data narozeni
manZelky, znalost data konce manZelstvi atd). Pro vyhodnoceni a vypolty
jsem v8echna potfebnd data pfenesla do programu Microsoft Excel, ktery je
pro takovouto &innost vhodné&;jsi.

Dale jsem pouZila tzv.agregativni metodu pro postiZeni vyvoje podtu
narozenych, oddanych a zemfelych pro celé sledované obdobi 100 let, kde 1ze
pouZit viechny zdznamy vyexcerpované z matrik. Vyhodou této metody je
pfedev§im to, Ze si na jejim zdkladé¢ miZeme velice snadno poviimnout
jednotlivych zmé&n, ke kterym v tborské Zidovské populaci do3lo. Na zakladé
t&chto zmén se pak miZeme hypoteticky vyslovit o tom, co jim pfedchézelo.
Zaroveii je moZné viechny vyexcerpované udaje pouZit pro sledovéni
sezénnosti jednotlivych jevl, které tato metoda rovnéZ pabizi a tak
nahlédnout do kaZdodennosti této spole¢nosti. Soudasné jsem se zajimala i o
jednotlivé pfib&hy lidi, které 1ze na zéklad€ dajl z matrik, ostatnich prameni
a literatury pfiblizn€¢ rekonstruovat a tak pfibliZit jednotlivé spoleCenské a
dobové aspekty, které ovliviiovali jejich Zivot.

57 V tomto sméru mi velice pomohly Soupisy Zidd a hlavné S&itaci operaty z let 1880 a 1890
pro mésto Tabor. BohuZel star§i Séitaci operity z let 1857 a 1869 se pro Tabor-mésto
nedochovaly. SOkA Tébor, Okresni Gfad Tébor, S&itani lidu 1880, inv.8. 4501, 4502
fascikl 87, 88 a S&itani lidu 1890, inv.&. 4609, fasc.151.
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IV. Zidé v Tabo¥e v letech 1784-1893

Prvni Zidovské rodiny se v Tébofe zafaly usazovat aZ kolem roku
1618, do té doby Zidé chodili do mésta jen na jarmarky a pfi jinych
obchodnich ptileZitostech.’® Stejng jako v okolnich m&stech Sobé&slavi a Tyn&
nad Vltavou, ani zde nebyli vitanym spoleCenskym elementem.” Zlom
v moZnosti jejich usazeni v Tabote nastal aZ po bitv€ na Bilé Hofe roku 1621.
Tehdy mé&l Tébor, jako mésto, které se pfipojilo ve stavovském boji na
protihabsburskou stranu, zaplatit velké véleéné reparace (rancion). Od
22.listopadu 1621 do prosince 1622 tak mé&l kaZdy majitel domu v Téabofe
odvést tfetinu jeho odhadni ceny, jako &ast této reparace. Pokud v3ak nemél
potfebnou hotovost, pak mu byly zabaveny veSkeré cenné pfedméty, které
byly vjeho domé& nalezeny. Za tim 0&elem tehdej3i spriavce Téabora
Maxmilidn Bechler z Meningen pozval do Tabora z okolnich mé&st Tyna nad
Vitavou a Sobé&slavi Zidy, ktefi se méli ujmout ocenéni ukofisténych
pfedméti, jak o tom vypovidd svédectvi Jana Krumlovského k této udélosti: “
To dobfe pamatufi, kdyZ sousedi Tabor§ti rancion sklddali, a kteFi penéz na
hotové neméli, vielijaké svrsky, totiZ soukenici sukna, Sevci stfevice a tak dale
v penézich dadvali, a takovy svriky, byvie tito dva Zidé totiz Izak z Tejna a
Mojzis Bechynsky ze Sobéslavé, od tehdejsiho Commandanta mésta povoldni,
takovy svrsky v téch penézich od sousedu ujimaly. Jest tomu tak, Ze tito dva
Zidé od tehdej§iho Commandanta mésta a ne s vili tehdejSiho magistrdtu

Téborskpho (neb mdlo tehddz regyroval), k Sacufiku téch véci, co sousedi do

58 7idé, ktefi se G¥astnili méstskych trhi platili zvlastni poplatek zvany ,,Standgeld*.

%® Z mnoha &eskych mést byli Zidé na pfani mé$tant vypovidani a mohli se zde usazovat aZ
v prib&hu 19. stoleti. Sobéslav nemusela Zidy trpét, nafizenim Petra Voka zroku 1594 a
ti se pak vét§inou usazovali v okolnich vesnicich Myslkovicich, TuSapech a Pfehofové na
§lechtickych dominiich. Také Tyn nad Vltavou ziskal privilej Zidy zde usazené netrp&t.
Bylo to z diivodu vypuknuti moru roku 1680, za jehoZ pivodce byli oznadeni pravé Zidé.
Vlitavotynsti Zidé tak v prib&hu let 1681-1682 opustili mésto a usadili se v Kolodé&jich
nad LuZnici, kam je pfijal baron Jan Brandenstein z Oppurku, ziejmé& z divodu, aby
vylepsil svou nevalnou finanéni situaci. Srovnej. T.PEKNY, Historie, s. 58-59 a Josef
BLOML, Zidovskd komunita v Kolodéjich nad Lunici, in. Na$e dny se naplnily. Z historie
Zidd v jiznich Cechach, Ceské Budgjovice 2002, s. 32.
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rancionu skldadali, povoldni byli, aviak s dobrym svym uZitkem.“ Do Tébora
tak pfisel Izdk Rafovsky, se syny ZacharidSem a Wolfem a Mojzis
Bechyiisky, se syny Izdkem a J akubem.

Jiz vletech 1630-1640 zde ziskala vznikajici Zidovskd obec diky
$lechtické pfimluve rytife Vojtécha Skuhrovského ze Skuhrova, krilovského
rady, misto na hfbitov na zahradé€, zvané Pokostovské, za Hradskou branou a
dim pro svou modlitebnu a ziroveil $kolu pobliz hradebni zdi. Prvni
Zidovskym uéitel tzv. rebe, byl Lobl Brodt a do Tdbora pfisel zfejm& nekdy
kolem roku 1686, kdy taborsky magistrat povolil Zidim pfijmout pfespolniho
uditele. Roku 1716 jej vystfidal Jachym Kantor a pak, po roce 1725, Jakub
Abraham. Budova 3koly byla zrekonstruovéna a svému uéelu slouzila aZ do
roku 1885, kdy byla postavena na Parkénech synagoga. Skute€nym prvnim
rabinem v Tdboie byl a? Guttmann Klemperer, ktery se v Tébofe ujal své
funkce roku 1843, ve které pusobil vice jak &tyficet let. Po n&ém nésledoval
Dr. Nehemia3 Kronberger (1884-1889), potom Dr. Natahan Weislovi¢ (1890-
1923).

Podle Berni ruly z roku 1653, Zidé v Tabote obyvali Sest méstskych
domi, ve kterych provozovali i své Zivnosti. Tehdy v Tébofe Zily rodiny
Felixe Braiovského, Lébla Brafovského, Wolfa Bralovského, ZachariZe
Brajovského, Adama Bechyiiského, Izdka Bechyiiského a rodina jeho
stejnojmenného syna a rodina Jakuba Bechyfiského. Mésto o Zidy zde usazen¢
nestadlo a snaZilo se je odsud né&kolikrat vystmadit. Poprvé se obratilo na
cisafe roku 1688, kdy poukazovalo na Zidovskou lichvu a pfedkupovani
surovin, které ohroZovalo obchod kfestanskych obchodniki. Podruhé chtélo
mésto vyuzit nafizeni translokadniho ediktu a vypovédét Zidy z toho divodu,
Ze zde nebyli usazeni pfed rokem 1618 i to se mu viak nepodafilo. Nakonec
doSlo mezi ob&mi stranami k domluv&. Mé&sto bylo ochotné akceptovat Zidy
zde usazené pouze pod podminkou, Ze budou platit ochrany poplatek, tzv.
Schutzgeld, a zachovavat urdité podminky. KaZdy rok tak musel kazdy

8 Zde vychizim ze studie Frantitka Kroupy, Déjiny zidi v TdboFe, oti§téné v knize
H.Golda. Srovnej. H. GOLD,: Die Juden und Judengemeinden, s.621.
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dospély muz v Tébofe zaplatit, za ochranu své rodiny, padesat zlatych a to ve
dvou splatkach, prvni na Sv. Jifi a druhou na Sv. Havla. Pokud se chtél
néktery ze syni zde oZenit a svou Zenou zustat, pak musel k pfedepsané
¢astee jesté navic ptidat dalSich pé&t zlatych rynskych. Stejnou ¢astku musela
zaplatit i vdova, pokud cht&la mé&sto opustit. Soucasné se zde nesmé&l usadit
Zadny jiny cizi zid, ani kdyby si zde na$el svou manZelku a do rodiny se
ptiZenil. Dal§i nafizeni se tykala obchodu. Zidé zde usazeni nesméli otvirat
své kramy a prodévat v nedéli a v dob& kifest'anskych svéatkid. Nesméli ani nic
pokoutné v ulicich a domech kupovat. Pivo, pdlenku, maso, sil a chléb jim
rovn&Z bylo zapovézeno pfivaZet zvenéi, ale méli tyto potraviny kupovat jen
ve mésté. Stejné tak méli upfednostnit nakup obecni vlny, kiZi, masla a syrq,
neZ divat pfednost ndkupu na venkov&. Posledni nafizeni se tykala zakazu
zameéstnavani kiestanské &elddky v Zidovskych domech a bezpe&nostnich
opatfeni, v pfipad€ ohné a moru. Roku 1685, kdy vypr3ela ochrannd smlouva,
se chtéli opét tdborsti mé&itané Zidd zbavit, v disledku toho byly vyzvani
vEichni majitel¢ tdborskych domi, aby své Zidovské podndjemniky ze svych
domi vypov&déli. Nakonec opét doflo ke kompromisu a tdborSti Zidé
uzavieli novou smlouvu o Schutzgeld.

Hlavni divod, pro€ vznikaly mezi Zidy a kfestany v Tébofe spory,
byla silnd obchodni konkurence Zidd, na tkor kfestanskych obchodniki a
femeslnikd. Jeden vibec z prvnich spord, se tykal Zidovského koSerovani a
byl vyfeSen ve prospéch Zidi. Téborsti provaznici si vidi Zidim hajili své
pravo na obchod s hachlovanou ptizi, stejné tak pundochéfi si h4jili své pravo
na vyrobu vinénych pundoch. Soukenici zase poukazovali na to, Ze Zidé
vyvaZeji dobrou vinu ze zemé. Také Sevci si stéZovali na fakt Zidovského
obchodniho monopolu s kiiZzemi a nezfidka se stvalo, Ze se stali zavislymi na
¥idovskych dodavkach kizi. Casto se pak stavalo, e se mést¥ti femeslnici u
Zidi zadluZili natolik, Ze jejich spory sZidy, ktefi své pohledivky po
nichvyméhali musel fefit tAborsky magistrat. Z toho divodu, magistrdt v
Tabote vydal roku 1714 smeémice, které se tykaly pravé zadluZovéani
kiestanskych obchodnikii u Zidii. Nezfidka se totiZ stavalo, Ze Zidé svou
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pohledavku uplatiiovali prostfednictvim dlouhodobych podndjmi u svych
dluZznikd. A to si mé&sto pochopitelné ncpl"z’ilo.61

Velmi dileZitym rokem ve vztahu k Zidim usazenym v &eskych
zemich se stal rok 1725, ktery byl stanoven jako tzv. Normaljahr. To
znamenalo, Ze pouze ty rodiny usazené v misté v tomto roce budou normou i
pro dal¥i léta a jejich pocet se tak nemé&l rozristat. V Tabofe v tu dobu Zilo
osm rodin, které se tak staly zakladem Zidovskych rodin v Tébofe. Podle K.
Thira byl pivod jednotlivych téborskych rodin néasledujici: od Izéka
Bechyiiského pochazela rodina Freundd, od Lbla Brafovského rodina
Goldsteinti, od Moj2ise Bechyiiského vymfeld rodina Sramkd a rodina
Sternii, Od Felixe BraSovského rodina Eichbergli. Nejroziiten&jsi rodina
Guttmannii , ma za prvniho svého zastupce Guttmanna Lazara, ktery byl
synem ,,Perla Lazara syna Lobla®. U Mendli lze sledovat stejné kofeny jako
u Guttmanid. BohuZel, seznam Zidovskych rodin se pro mésto Téabor, pro rok
1725, nedochoval a tak neni moZné toto ovéfit.

Nicmén& seznam zroku 1793, ktery jiZ vychédzi zrodin a jejich
ponéméenych jmen, které jiZ miZeme sledovat v matrikéch, {r?pbvidé jiZ o
osmnacti rodindch, které zde Zily. Prvni byla rodina Bernarda Guttmanna,
ktery mé&l se svou Zenou Katefinou osm d&ti. Zivil se palenim kotalky a
obchodem se stfiznim zboZim. Déle to byla rodina Salamouna Guttmanna,
obchodnika s kiiZemi a pefim, ktery byl z4roveii bratrem pfede§lého Bernarda.
Stejné tak David Guttmaon, obchodnik se zboZim stfiZnim, byl dal3i bratr
Bernarda, ktery zde mél familiantské misto. Dal$i misto obsadil Tobia3
Guttmann, ktery ziskal familiantské misto v Tébofe aZ roku 1786. Byla zde i
rodina Michala Sterna, v jehoZ doméicnosti Zil i jeho svobodny bratr Aron
Stern. Pak to byli rodiny bratri Mendlovych — Jakoba, Samuela, Felixe a
Bernarda, ktefi vichni obchodovali se stfiznim zboZim. Dalsi byla rodina
Marka Eichberga, povoznika a obchodnika. Pak rodiny podomnich
obchodnikii Lébla Goldsteina a Leopolda Goldsteina, jehoZ rod vymfel,
protoZe nemé&l Zadného syna. Povoznictvim se zabyvaly je§té Zidovské rodiny

8! Srovnej. Karel THIR, Staré domy a rodiny tiborské 1. a I1, Tabor 1920.
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Marka Fuhrmanna a Davida Hausera. Posledni piivodni rodinou byla rodina
Benjamina Schrimka, ktery viak mél pouze dceru a jeho smrti se uvolnilo
dalgi familiantské &islo v Tabofe. Podle soupisu taborskych Zidi v roce 1840,
zilo v Tabotfe 212 osob Zidovského vyznani (108 muzi a 104 Zen), kteH Zili
celkem v 36 domech. Jejich pofet se, i navzdory vSem restriktivnim
opatifenim, nadale zvySoval. Nepodatilo se zlomit ani jejich silny obchodni
vliv, ktery zesilil obzv1ast& po roce 1841, kdy bylo Zidim povoleno nabyvat
panské a mé&stské pozemky. Vroce 1844 tak v Tabofe bylo oproti &étyfem
obchodiim kfestanskych, 13 obchodu Z#idovskych, coZ opét nelib& nesl, jak
magistrat mésta, tak pfedev3im jejich kfest'anska konkurence.

Revoluéni rok 1848, kdy byly Zidé zrovnopravnéni a nabyly stejnych
svobod, jako jejich kfestan$ti sousedé, pfines] mimo to i dal3i Gtoky proti
#iddm. Ostfe bylo Gtodeno zejména proti zaméstnavani kfest'ant pfi domacich
pracich v Zidovskych domdacnostech, které se snaZil, po zakazech z let 1650,
1724 a 1818, taborsky magistrat znovu obnovit roku 1848, aviak neuspé&sné.
Poslednim zikazem, o nabyvani domovniho majetku v letech 1852, tak padla
posledni hraz, kterd vedla k jejich dal$i emancipaci- a k jejich zapojeni do
proudu d&ni ve mé&sté, vramci jejich asimilace s &eskym prostfedim. Do
devadesatych let, si zde v8ak Zidé zachovali svou dvoutfidni Zidovskou
obecnou $kolu, s vyuovacim jazykem némeckym, jejiZz sprdvu vedl David
Bergler. V osmdesatych letech, byla 3kola, v disledku poklesu dé&ti,
pfeménéna na jednottidni a vykazovala pro rok 1890 45 Zaka (24 chlapci a
21divek), pro rok 1892 44 %4k (25 hocht a 19 divek). Roku 1897 byla 3kola
uzavfena, nikoliv viak pro nedostatek déti, ale pfi¢inénim Cechti-zida, ktefi
se od svych neZidovskych spoluobani nechtdli odliSovat ani v ramci
zakladni dochdzky svych dé&ti. V ramci naboZenského Zivota Zidovské obce,
zde bylo pln& &inné pohfebni bratrstvo Chevra Kadifa a soulasné zde
v osmdesatych letech vznikl damsky spolek Chanuka, ktery pod vedenim pani
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Malviny Vodi¢kové, manZelky tovarnika Isidora Vodi¢ky, podporoval chudé
a staral se o soudr#nost v obci.*

Mezi celospoledensky vyznamné osobnosti, které se zde v obdobi let
1784-1893 narodily patfil ¢esky pracovnik pro zahrani¢ni véci ve LvovE
Ludvik Feigl, ktery pochézel z rodiny tdborského taba¢nika Hermanna Feigla,
pivodem z Myslkovic. Déle to byl profesor laryngologického oddéleni ve
Vidni, Dr. Viktor Guttmann (narozen v Tabofe 20.kvétna 1879), ktery po
absolvovani tdborského gymnézia, odefel studovat medicinu do Prahy a
odsud odegel pak na videfiskou kliniku prof. Frankenbergra, kde se stal, po
jeho smrti, jeji pfednostou. Ziroveii se stal prvnim profesorem Zidem na
fakult lékafské. A v neposledni fadé, to byl i Maxim Reiner, ktery se po
pravnickych studiich na Univerzité Karlové, Zivil jako advokét a zaroveri byl

vyznamnym ¢initelem riznych &esko-Zidovskych spolkl'i.63

82 Isidor Voditka byl spolumajitelem tdborské sladovny, kterou koupil 17.inora 1880 za
tastku 41000 zlatych jeho otec, obchodnik Emanuel Vodi¢ka. Partnerem Isidora Wodicky
byl Antonin Rudolf ml.. Sladovna Woditka a Rudolf v Tibofe vyribéla plzefisky,
videfisky a mnichovsky slad. Srovnej. Oldfich $EDA, Tdborskd obchodni sladovna a
pFidruzené podniky 1872-1948, Taborsky archiv 6, 1994.

$ H. GOLD,: Die Juden und Judengemeinden, 5.628.
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V.Snate¢nost

V.1. Vyvoj siiatecnosti a sezénni pohyb siatki

Judaismus je ve svém celku obecné chapén, nikoli pouze jako
naboZenstvi, ale i jako zpilsob Zivota, v némzZ se prolind prvek naboZensky
s prvkem etickym. KaZdodenni Zivot, vnémZ je sakrdlni propojeno
s profannim, je tak napln€n pfikdzénimi a povinnostmi (micvot) pfesné
definovanymi biblickym zikonem, Térou.* Uzavfenim sfiatku bylo
v Zidovském Zivoté splnéno jedné z hlavnich micvot, nebot’ pravé manZelstvi
a Zivot vroding bylo velmi cenéno. Zidovské naboZenské zvyklosti
ovliviiovaly tak Zivot kaZdého jedince, stejné jako Zivot celé nidboZenské
obce, ktery byl fizen nadboZenskym prdvem. V ramci ndboZenského prava
Zidovska obec upravovala vztahy mezi &leny obce a vztahy k ostatnim Zidtm
mimo obec. To byla jeji vnitfni funkce. V dob& pted emancipaci méla viak i
vnéjsi funkci, kdy zastupovala zijmy obce a jejich &lend ve vztazich k
okolnimu svétu. Pro Zidovské obyvatelstvo tak byla nejniZ§im ¢lankem statni
spravy a dohliZela na provedeni viech civilnich nafizeni. Urovala napiiklad,
velikost a misto Zidovského osidleni podle pfedchozich instrukei,
shromaZd'ovala poplatky a také vedla matriky Zidovského obyvatelstva.

Z #idovskych matrik pro obdobi let 1784-1893 bylo vyexcerpovino
celkem 204 snatkd. Graf 1 ukazuje vyvoj poétu siiatkl, pro celé sledované
obdobi. Pro obdobi let éry familianti, 1784-1849 (na grafu 1784-1850)%, kdy
platil familiantsky zakon, kfivka siatki periodicky kolisd mezi jednotlivymi
lety, kdy se uvolnila familiantské &isla a bylo tedy moZné uzaviit siatek a

 Vice o naboZenskych povinnostech T. PEKNY, Déjiny, s. 160.

% QObecné je jako meznik pro zrovnopravnéni %idd s ostatnim obyvatelstvem bran rok
1848. Aviak vzhledem ktomu, Ze mnoho sfiatkli, které nemohly byt zddvodu
restriktivnich protiZidovskych diivodii oficialng v dané dobé& uzavieny a byly legalizovany
a% v roce 1849 nebo podatkem roku 1850, beru pro tuto studii v rdmci jejiho rozdéleni na
dva tGseky — éra familianth a éra utvafeni novodobé spolenosti, rok 1851 jako podatek
procesu emancipace
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mezi lety, kdy tomu tak nebylo. Jediny vykyv, je patmy v letech 1801 aZ
1803, kdy byl kaZdy rok uskutetnén siiatek. Jako prvni ztéto fady ziskal
familiantské misto druhorozeny Isdk Salomon Guttmann, ktery byl tkalcem,
po zemfelém Moisesi Herzigovi z Kounic. Ten jej obdrzel od zemské vlady
jako volné familiantské misto, v po¢tu tdborskych mist. Taborsky magistrat se
po jeho smrti rozhodl znovu toto misto obsadit, av¥ak jiZ tdborskym Zidem. O
rok pozd&ji ziskal po smrti svého otce svatebni konsens mlad3i bratr
pfedelého, Jakob Salomon Guttmann a rovnéZz se vdala FrantiSka
Guttmanov4, za ciziho Zida Abrahama Kostku. Posledni byl sfiatek
prvorozeného Zacharide Mendla, ktery ziskal svatebni konsens na
familiantské misto svého otce, alkoli jeho otec byl jest€ na Xivu. V tomto
obdobi éry familiantd k¥ivka vyznamnéji stoupla, aZ na konci jeho sledovéni,
coZ bylo ddno zrulenim omezujicich protiZidovskym zékont.®® Dvé& tretiny
z téchto siatkil uzavienych pfevain€ v zavéru roku 1849 a podatkem roku
1850, byly stlatky tzv. pidni, tedy souZiti partnerskych part, ktefi doposud
7ili v otich rakouského statu v konkubinatu. Slo tedy spi¥ o jejich legalizaci a
hlavné& legalizaci jejich potomkil. Nejstarim parem oddanym v tomto roce na
zdklad¢ nabitych svobod, byl Jond¥ Goldstein, kterému bylo 47 let a
padesétiletd Barbora Eichbergovd. Oba pochézeli ze starych tdborskych
Zidovskych rodin. V dobg, kdy uzavieli tento siiatek méli t¥i nelegitimni déti
ve véku 14, 12 a 10 let.

Nastedujici obdobi utvdfeni novodobé spole&nosti, které zahrnuje
obdobi tzv. emancipace Zida (40.-60.1éta 19.stoleti) diky niZ doflo ke zméné&
jejich pravniho, ekonomického a socidlniho postaveni, znamenalo pro Zidy
jako doposud izolovanou etnicko-kulturni jednotku, velké zmény nejenom
v oblasti legislativni a spoledenské, ale také a to hlavn&, vramci jejich
tradi¢niho vnitiniho uspofadani. V roviné politické, bylo jejich opojeni brzy
vystfiddno skepsi nad tim, Ze se ocitli mezi dvéma ndrody, némeckym a
¢eskym. Né&mci na Zidy pohliZeli jako na své méné&cenné partnery a Cesi

5 4.4.1849 ziskali Zidé svobodu pohybu a usidleni a od 4.5.1849 se mohli svobodn& vdévat
a Zenit.
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v nich kviili jejich ponémé&eni z dob josefinského absolutismu vidéli Némce.
Od sedmdesatych letech dochézelo k jejich sblizeni s &eskym prostfedim,
které &asto vedlo k jejich asimilaci. Soudasn& silily rizné antisemitistické
tendence, které pfivedly &ast znich k pravé vzniklému sionismu. V roving
hospodafské, diky nabitym svoboddm, mohli rozmnoZit své podnikatelské
aktivity, nabyvat nemovity majetek a zlepSovat své vzdé€lini. Z v&t3iny
chudych Zidi se tak stala dobfe situovand méstskd i venkovskd stfedni
vrstva.’’” To vedlo hned k n&kolika migraénim vlnam. Prvni vIna nasledovala
po tom, co mohli Zidé opustit stisnénd ghetta a volné€ se st€hovat a usazovat,
tim se radikaln® zmé&nila mapa Zidovského osidleni. Druhd vina nasledovala v
60. letech, kdy Zidé opoustély chudé venkovské regiony a agrarni ¢4sti zemé& a
stéhovali se do velkych mést a rozvijejicich se primyslovych center v rdmci
monarchie. Soufasné 7idé emigrovali i za zcela novymi moZnostmi do
riznych evropskych stat a do USA.®

Vlivem vy$e nastinéoych zmén doflo krychlej$imu rozpadu
tradiénich Zidovskych spoleenskych, kulturnich a socidlnich vazeb. To op&t
vybizi k sledovani t&chto zmén v ramci vzniku a uspofadani Zidovskych rodin
v Tabotfe. Z grafického znizomé&ni vyplyvé, Ze nartst sfatki uzavienych
v tiborské synagoze v tomto obdobi je velice plynuly, ke kulminaci dochazi
na pfelomu osmdesatych a devadesatych let. Musime mit v¥ak na paméti, Ze
vét¥ina novomanZehi zde siiatek pouze uzavfela a poté z Tébora ode3la, coz
znamena, e reproduk¢éné aktivni &ast zdej$i Zidovské populace, skutedné
odchazela za Zivobytim jinam.

Diky tomu, Ze¢ byly Zidovské obce v ramci svého vnitiniho chodu
samospravné a vie se fidilo jejich fddem, ktery byl velice Uizce propojen
s ndboZenskymi zvyklostmi, lze pfi studiu rodinnych struktur proniknout i do
nékterych aspekti Zidovskych d&jin kaZzdodennosti. Lze to udinit pfedeviim

pfi studiu sezénnich jevi, jako bylo uzavirdni silatki a sezénnost poceti. Tyto

87 V literatufe byva jejich hospodafsky vzestup nazyvan také ekonomickym zizrakem.
Srovnej. T. PEKNY, Zidé, 5.126.

% Eva CIRONISOVA, Vystéhovalectvi do Spojenych stdti americkych z Taborského
politického okresu 1849-1914, s. 365-387.
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jevy byly jist€, podobné jako v kfestanském prostiedi, ovlivnény liturgickym
rokem a tedy i ndbozenskymi pfedpisy s nim svazanymi. Otiazkou tedy bylo,
zda-li je i toto v Zidovskych matrikach sledovatelné a v kladném pfipadé pak,
nakolik byly Zidovské naboZzenské predpisy v ramci sledovaného obdobi
respektovany.

Nésledujici graf znazorfiuje sezénni pohyb siateénosti za celé
sledované obdobi let 1784-1893. Maximum uzavienych siiatk{ bylo v srpnu a
minima miZeme sledovat vbfeznu a fijnu. Srovndme-li tyto udaje
s zidovskym liturgickym rokem, vysledky jsou prekvapujici. Jak obé minima
tak i maximum uzavienych snatkl koresponduji s naboZenskymi povinnostmi

liturgického roku.

Sezénni pohyb siiateénosti 1784-1893. Jednotlivé sihatky
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mésice

Zidovsky liturgicky rok byl v minulosti velice tzce propojen
s cyklem zemé&delského roku, vétSina svatkl tak ma dvoji vyznam, jednak je
to oslava biblickych udalosti a stejné tak oslava symbolicka, v ramci rituald

souvisejicich se zeméd€lskou ¢innosti. Ackoli se hebrejsky kalendaf pocita od
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jamiho mé&sice nisanu®, za&in4 na podzim, kdy se mé&ni letopoet, coZ je jeho
zvlastnost. Jednotlivé roky se tak poéitaji od stvofeni svéta a k tomu podle
Zidovské tradice do$lo prvniho dne mésice ti¥ri. 70 Msic ti¥ri, ktery pfipad4
v naSem kalend4fi na obdobi zbruba od poloviny z4fi, do poloviny fijna, je
mésicem hlavnich hebrejskych svatkil tzv. Vysokych svétkd, které patfi mezi
biblické svatky. Prvni je R68 ha-§an4, svatek novoroéni, ktery trva dva dny a
je svatkem vaZnym. Po ném nésleduje deset dni pokani, které byvaji také
oznadeny za ,hrozné dny*, které jsou zavr§eny postnim dnem Jém Kipur (den
smifeni). V tomto obdobi tedy nebylo vhodné uzavirat sfiatky. Stejné tak jako
v mésici nisan (bfezen-duben), na ktery pfipada sedmidenni oslava Pesachu.”!
Smute&nimi dny byly rovnéz 17 tamuz (&ervenec-srpen) a 9 av (srpen), které
znamenaji dvoji prolomeni jeruzalémskych hradeb. Po tfi tydny tohoto
postniho obdobi byly zapov&zeny svatby, poslech hudby, holeni a stfthéni
vlast.

Naopak jako nejvhodn&j$i mésic pro uzavieni silatku se jevi av
(stpen). 15. den tohoto mésice je dnem radosti a v prib&hu generaci byl
stanoven jako den, kdy se maji zaklddat nové rodiny.”” Oblibenym mé&sicem
byl rovn&z § °vat (leden-Unor), ktery byl oslavovan jako zaléatek jara a
z4rovefi na n&j pfipada i oslava nejveselej§iho Zidovského svatku Purim, kdy

se stejné jako o Chanuce nesmélo postit.”

% RozloZeni mé&sict vroce je nasledujici: nisan (bfezen-duben), ijar( kvéten), tamuz
(%ervenec-srpen), av (srpen), tifri (zafi-fijen) chefvan (¥{jen-listopad), kislev (listopad-
prosinec), tevet (prosinec-leden), § * vat(leden-tinor) a adar (nor bfezen).

™ Tak naptiklad Zidovsky rok 5757 zadal 13.z4fi 1996 b&Zného kalendafe.

"l Svatek pesach-svatek prekrodeni je prvni ze tf tzv. poutnich svatkd Zid. kalendéfe. 50 dntl
po Pesachu nésleduje Savuot-Svétek tydnd (sivan,terven-Servenec) a posledni je Sukot-
oslava sklizn& a zaroveii pfipominaka putovani v pousti (tiri, zifi-fijen). Sukot patfi mezi
veselé dny, kdy platil zakaz postit se. Srovnej Katefina HOLA, Svdtky, tradice a zvyky
v Zivoté Zidovského ndroda, DP uloZena na FF UK, Praha 2004, s. 41-80.

™V tento den se podle tradice Talmudu odeberou viechny divky v bilych Satech k mofi a
nebo do vinic a tanéi tam celou noc, dokud si nenajdou néjakého muZe. Srovnej. Katefina
HOLA, Svatky, s.76.

™ Oslava Chanuky ptipad4 na hebrejsky mésic kislev (listopad- prosinec). Purim a Chanuka
nepatfi mezi biblické svatky, ale mezi svatky vzniklé na zikladé pfipomenuti vyzna&nych
mezniki v Zivot¥ Zidovského naroda. Srovnej. Michael STERN, Svdrky v Zivoté Zidii, Praha
2000.
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Na grafu 3 je zndzornéno uzavirani siateénosti v éfe familiantl a
v dob€ utvareni novodobé spolecnosti. Zatimco fijnové minimum zachovavaji
ob& skupiny jako mésic nejméné vhodny pro uzavirini siatkt, u familianti
pak nisleduje leden a Cerven s ervencem. V pifipadé ledna lze velmi t€Zko
néco stanovit, z hlediska svatki se vlednu slavi Chanuka, kterd patfi
k radostnym svéatkiim. Divod, pro¢ na leden v tomto obdobi pfipadlo tak malo
snatkti tedy mohl byt i jiny. Do obdobi ¢ervna a ¢ervence spada jiz zmifiované
tfitydenni postni obdobi, které wvrcholi 9. avu, ktery je hodnocen jako
nejsmutnéjsi den viibec. Zatimco pro nejvhodnéjsi obdobi pro uzavieni siiatku
se vysledky tolik nelidi a v obou skupinich byl jednoznacné nejoblibenéjsi

srpen.

Sezénnost sfatk( v éfe familiantd a v obdobi vzniku
novodobé spoleénosti.
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Ackoli by bylo nejvhodnéjsi pro zjisténi pfesného rozloZeni siatki
v ramci hebrejského liturgického roku zjiSt€né 0daje prevést do hebrejského
kalendare, je i pfes tuto nepfesnost patrn€, Ze se taborSti zidé v celém

sledovaném obdobi chovali v ramei svych micvot, podle svych naboZenskych

42



b 3

zvyki a tradic. Lze tedy pfedpokladat, Ze ani obdobi platnosti familiantského
z4kona, kdy siiateZnost byla regulovani stitem, nemélo vliv na sezoénnost

uzavirani sriatkd.

V. 2. PFedpoklady uzavirini siatka v éFe familianti

V dob¥ ufedniho antisemitismu, kdy v Cechich veSel v platnost
numerus clausus a hlavné familiantsky zakon (1726), ktery zasadn& omezil
pfirozeny rist Zidovské populace, se stalo uzavirdni manZelstvi nelehkou
zaleZitosti, obzvladté pro poletné Zidovské rodiny. V rdmci ustanoveni
posledné jmenovaného zikona, se mohl oZenit pouze prvorozeny syn
#idovského familianta, aviak pouze za pfedpokladu, pokud toto své pravo
vyuZil je$té za Zivota svého otce. Samotnou Zadost o sfiatek mohl poddat
teprve po smrti svého déda, popfipadé otce. Tedy aZ kdyZ bylo uvolnéné
misto v pfisné vymezeném poétu rodin. Pokud rodina odvéadéla na danich 700
az 1000 zlatych, bylo povoleno za zvlastnich podminek oZenit se i dalim
dv&ma synim.” Sou&dsti samotné ¥4dosti (Ehehimmellaufstellung), ktera
byla podavéna k povoleni k zemské vladg, bylo tfeba pfedloZit velké mnoZstvi
riznych potvrzeni a dokumentd. Jednak to byly dokumenty o poveleni
k Zen&ni otce Zenicha a doklad o oddavkach otcovych, aby byl doloZen
manZelsky pivod Zadatele. Dale amrtni listy déda a otce. VysvédCeni o
obfizce, jako dokladu o dosaZeném v&ku 24 let, nezbytnych pro uzavieni
shatku a soufasng, jako dokladu o prvorozenstvi Zadatele. Posledni

™ Za Josefa II. bylo povoleno, aviak pouze ad persomam, Zenit se i mlad¥im
neprvorozenym syniim. Podminkou bylo dobrovolné vykonéni vojenské sluZby, nebo
pokud po tfi roky vykonavali cechovni Zivnost & obdélavali pidu. Stejné pravo bylo
udéleno i rabindm, zkoufenym uditelim a doktorim.
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konskrip&ni list, odkud bylo patrné, zda-li Zadatel splnil svou vojenskou
povinnost. K tomu musel Zadatel pfedloZit i své n€émecké 3kolni vysv&déeni,
podepsané ucitelem a dozorcem Skoly, stejné jako vysvédéeni o zkouSce
z niboZenstvi podepsané rabinem a legalizovany magistritem nebo
hospodatskym ufadem™ Podobné dokumenty musela predloZit i nevésta.
Soudasti Zddosti bylo i osv€déeni o tom, Ze snoubenci nejsou pokrevnd
spfiznéni, potvrzené rabinem.”® Nizsi ufady pak mély pfezkoumat Zadatelovo
jméni i jméni nev&sty, které pfinese vénem a zplisob obZivy budouci rodiny.
Snoubenci méli dohromady vykézat alespoti 300 zlatych majetku pro venkov.
Pokud byla Zena cizinka (tzn. nepochézela z rakouskych zemi'’), pak se
mohla do Cech pfivdat pouze v ptipad®, pokud ssebou pfinesla vénem
alespoti 5 000 zlatych. V piipad€ muZe - cizince, ktery se chtél pfiZenit, byla
tato ¢astka stanovena na 10 000 zlatych, jako zdkladu k podnikani. Pokud
snoubenci splnili viechny tyto pfedpoklady pro uzavieni siiatku, mohl jim byt
vydén svatebni konsens. Svatebni obfad byl v8ak vykonan teprve tehdy, kdyZ
snoubenci zaplatili Zidovskou rodinnou daii, ktera &inila ro¢né 300 zlatych a
pomé&mou &4stku jako daii ze svého majetku to vie na tfi roky doptedu.”®
Pfedné, jak bylo napsino vySe, pfedpokladem pro wuzavieni
manZelstvi bylo mimo jiné i vy¥e jmé&ni kaZdé rodiny. Pro pocatek
sledovaného obdobi tj. rok 1784 se o vy¥i jméni a zpisobu obZivy tdborskych

™ Od roku 1810 byla zavedena je3t& zkouska z niboZensko mravni knihy Bne-Zion (Synové
Sionu). To byla naboZensk4 uéebnice napsina z povéteni vlady Herzem Hombergem tak,
aby poslouZila rovnéZ lepéi integraci Zidd do okolniho obyvatelstva. Nejsou v ni odkazy
na ?4dné mesianistické & narodni dé&je Zidovstva, nybrz Zidé jsou jejim prostfednictvim
nabadani, jak se maji k statu chovat. Srovnej. Kurt SCHUBERT, Déjiny Zidii, Historie,
nabozenstvi, antisemitismus, Praha 2003, s. 91.

7 Zidovské kanonické prévo, na rozdil od kfestanského, povolovalo siiatky v rdmei rodiny
mezi bratrancem a sestfenici, stejné jako mezi netefi a strycem. Zakazan byl viak stiatek
mezi synovcem a tetou. MuZi jako pan domu, ktery si zaslouZil tctu a respekt viech
ostatnich &leni domécnosti, v&etn€ manZelky, nepfisluielo, aby byl v nadfizeném
postaveni viidi své tet&, kterd stila o jedno pokoleni vy%. Srovnej. M.BONDY, O réformé
prava manzelského v Rakousku se zvldStnim zietelem kprdvu Zidovskému, Cesko-
Zidovsky kalendaf, XXVII, 1907-8.

7 Jgnit ARNSTEIN, Slovo o emancipaci a asimilaci %idii, Cesko-¥idovsky kalendat XII,
1892-93,s. 111.

™ Ka?dy udé&leny svatebni konsens oznémil krajsky Gfad vybérimu, ktery byl vyb&rem
¥idovské dané povéfen a ten dohlédl na to, aby silatek nebyl uzavien do té doby, neZ bude
daif zaplacena. Srovnej. I. ARNSTEIN, Slovo o emancipaci, s.112-113.
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familiantd miZeme opfit o Soupis Zidi zroku 1783. Nejmovitéj§i byla
jednoznatné rodina Bernarda Guttmanna, ktery mimo vinopalnictvi
provozoval je$té¢ Zivnost spojenou s obchodem s tabidkem a obchizkovy
obchod. Spoledné se svym synem Michalem Guttmannem, ktery byl pemikaf
a pomahal svému otci s obchodem tabaku (Fithret den a La Minuta Tabak
hand! zu handlen seines Vatter Bernard Guttmann) platili dohromady na
danich z majetku 105 zlatych. V porovnéni s ostatnimi tdborskymi familianty,
ktefi platili od 6 zlatych do 48 zlatych, se s nim snad mohl rovnat pouze Jakob
Mendl, ktery kromé& obchodu se stfiznim zboZim byl jeSté¢ tabakovym
trafikantem a platil 85 zlatych. Bernard Guttmann mé&l osm d&ti, p&t synt a tfi
dcery. V8ichni jeho synové se oZenili v Tabofe a rovnéZ i viechny jeho dcery
byly provdziny.79 Jakob Mendl mél pouze ¢&tyfi syny Samuela, Lazara,
Moisese Michaela a Leopolda Libela. Na rozdil od synd Bernarda Guttmana,
se $tastného rozmnoZeni svého potomstva, v ramci familiantského &isla svého
otce, nedozil kupodivu ani jediny Jakobiv syn a to navzdory vhodnym
okolnostem, které by tomu pfaly.

Samuel, atkoli byl nejstarsi a tedy mé&l zaru€eno pravo na obdrZeni
svatebniho konsensu odesel roku 1785 do Uher a pfenechal tak toto pravo
nékterému ze svych mladsich bratri. TéZzko soudit pro¢ tak uéinil, nevime
jaké okolnosti ho k tomu vedly. V dobé jeho narozeni nebyly vedeny jeté
matriky a tak nevime kolik mu bylo v dob& jeho odchodu let. Jeho otec Jakob
zemfel o tficet dva let pozd&ji, ve véku 85 let. V dobé& odchodu jeho syna, mu
mohlo byt mirn& pfes padesat let. Povoleni k siiatku dostal Jakob roku 1860,
jeho syn Samuel se mohil tedy narodit, ng¢kdy v pribéhu Sedesatych let a
v dob& odchodu ze zemé&, mu tedy mohlo byt jiZ kolem tficeti let, snad i vice.
Mo#n4 proto nechtél s Zenitbou &ekat na uprdzdnéni familiantského &isla® a
rozhodl se rad&ji odejit ze zemé& do Uher, kde omezujici zikony neplatily.

7 Sledovéni osudd Zidovskych Zen, je témé&f nemo¥né. Ve v&t§in ptipadd byly totiZ
provdiny mimo své rodi$t& a pokud zde neuzaviely siiatek je prakticky nemoZné zjistit,
kam byly provdany.

% Moinost na ziskéni tohoto &isla v Tabote byly zfejm& v tuto dobu velice mald. VEtiina
taborskych familianti, méla svého muZského dédice. O rok pozd&ji dostali povoleni
k Zenéni Styfi familianti po svych otcich.
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Svédéi o tom i fakt, Ze jiZ roku 1793 byl Zenat.*' Druhorozeny syn Lazar
zemfiel roku 1792 ve vé&ku 22 let, tedy po dosaZeni v&kové hranice pro muZe
potfebné pro uzavieni silatku. Tfetirozeny Moises Michael tak ziskal povoleni
k Zen&ni 13. kvétna 1805. Za Zenu si vzal Barboru Mezerovou, nezndmo
odkud. Slasti manZelského Zivota si zfejm& moc mladi novomanZelé neuZili,
protoZe Moises jiZz 23. ledna 1806 zemiel na snét. Co se stalo s mladou
vdovou nevime. Je dost pravdépodobné, Ze se vratila ke svym rodi¢im, nebo
k n€&komu ze svého ptibuzenstva a akala na moZnost k dal¥imu sfiatku.®
Poslednimu Leopoldovi bylo vtéto dob& dvacet let, oZenit se tedy je3té
nemohl. Rodinné familiantské misto pfeci jen ziejmé& ziskal, protoze aZ po
jeho smrti roku 1841 bylo opét obsazeno. Tentokrat vSak familiantské misto
pfeslo na nového majitele, nebot’ Leopold nemé&l muZské potomky.®

Israel Amstein byl tfetirozenym synem Isaka Arnsteina z Votic, jako
svou nastavajici Zenu si vybral FrantiSku Guttmanovou, druhorozenou dceru
Barucharda Guttmanna familianta a obchodnika z T4bora pochézejiciho
zvlivné Zidovské taborské rodiny Bermarda Guttmanna. RovnéZ rodina
Amsteini byla ve Voticich, jedna znejvyznamn&jiich Zidovskych rodin.
Obchodovali s Zelezem, stfiZnim zboZim, provozovali koZeluznu a vinopalnu.
Nadi&je na uvolnéni familiantského mista ve Voticich svitla Izraelovi, ackoli
byl tfetirozeny, po Umrti jediného syna — pohrobka Marka Theinera,
dvouletého Jakoba, 23.bfezna 1838. Nevime zda-li byl Isdk Arnstein jiZ
v této dob& zasnouben s Franti¥kou a nebo zda-li se nevé&sta teprve zalala
hledat mezi vhodnymi partiemi z blizkého, ¢i dalekého okoli. Stejné tak lze
dist& spekulovat o tom, zda-li méla vliv jeho rodina na to, Ze zrovna jemu bylo
uvolnéné familiantské misto pfislibeno od votického vrchniho Gfadu, kdyz
jist® na tuto pkileZitost &ekalo vice muZi. Nicméné podminky pro obdrZeni
svatebniho konsensu oba snoubenci splnili, jak o tom vypovidd obsah této

8! Soupis zidovskych rodin, s. 394,

%2 Podminky po pfipadném {imrti jednoho z partnerd do dvou let po sfiatku upravovala Easto
svatebni smlouva (ketuba). V pfipad® Gmrti manZela a pokud nebyl zplozen potomek
ziskala vdova nazpét celé své véno a podil z majetku svého manZela.

8 V matrikich jsem nenaSla k Leopoldovi Mendlovi, Z4dny zdznam o jeho shatku, ani
potomcich.
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Zadosti: ,, Berounsky krajsky urad podava spravu zemskému guberniu ¢.2588
o zakrodeni votického vrchniho wfadu o svoleni k stiatku Israela, tfetiho
rozeného syna Isaka Arnsteina a nevésty FrantiSky Guttmannové z mésta
Tdbora propiijéenim uvolnéného mista po Marku Theinerovi. V Praze dne
13.dubna 1838.“** Snatek byl uzav¥en v rodiiti nevésty v Tabofe dne 5.srpna
1838.

Z vy$e uvedenych pfikladd lze tuSit, Z¢ o mocnosti a vlivu
jednotlivych rodin vypovidaji i jejich schopnosti ziskavéni jednotlivych
familiantskych mist.. Vynechame-li prozatim jiZ zminénou rodinu Bernarda
Guttmanna, ktera patfila nejenom k movit&¥im, ale bezesporu i
nejvazen&jsim a nejvlivn&j¥im tdborskym Zidovskym rodinam, bylo tady roku
1784 jeit& daldich sedmnict rodin. Pokud rodina nevymfela, pak si vétSina
téchto rodin, v pribéhu familiantské éry, dokézala nejenom udrZet své
familiantské misto, ale postupné i ziskat uvoln€nd mista po svych sousedech
pro vétdinu svych synli a vnukd. Nejusp&inéj$i pfitom byly rodiny bratri
Guttmanni a Mendld, ktefi dohromady obsadili 21 familiaﬁfk)’fch mist.
Zadna jina, cizi Zidovska rodina v prib&hu prvni poloviny 19. stoleti
neziskala v T4dbofe uvolnéné familiantské misto, kromé rodiny Wolfganga
Sterna, ktera pochazela z Chudenic z Klatovského kraje.

Nabizi se tak sama otdzka rodinnych vazeb. Nakolik si své budouci
partery hledali taborsti Zidé ve svém okoli a nebo zdali se rad&ji ohliZeli jinde.
Jedno je viak jisté, v mist¢ svého rodi¥té zastavali Zit pfedeviim muZi jako
drzitelé familiantskych mist, pokud oviem neodesli jinam.

# Citace pfevzata od Viléma Kleina z jeho studie o Zivot& Zidi ve Voticich. Vilém KLEIN,
Déjiny Zidii ve Voticich, in. H. GOLD,: Die Juden und Judengemeinden,s. 713.
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V.3. Snoubenci podle mista ptivodu

V ramci sledovani uzavirani siiatkG v éfe familant, 1ze dosavadni
misto bydlist& uréit, i bez rekonstrukce rodin, u vét§iny snoubencil. Zidé, ktefi
byli vlivem cisafskych nafizeni pfeduréeni pfedeviim k obchodovani viim
moZnym, byli na rozdil od ostatniho obyvatelstva velice mobilni jednotkou
jejichz migrace dalekosdhle pfesahovala hranice nejenom mésta, panstvi a
kraji, ale i zemé&. Jako pfiklad lze uvést tdborského obchodnika Michala
Sterna, ktery b&hem valednych &ast dé€lal zésobovatele z Tabora do Uher (in
den Kriegezeiten als Liferant von Tabor nach Ungarn)®. Lze tedy
pfedpoklidat, ¥e¢ diky svym obchodnim stykim navazovali Zidé mnohé
obchodni a jiné kontakty a tedy se jim i rozfifovaly moZnosti pfi hledani
vhodného partnera.

Z celkem 76 shatkil, které byly vtéto dob& uzavieny mezi
#idovskymi snoubenci v Tabofe bylo pouze 29% uzavieno mezi snoubenci,
kteti pochézeli oba z Tabora. Mistnich Zenichi, ktefi zde uzavieli siatek bylo
67% z Tabora a dalsich 33% bylo odjinud, ponejvice viak z tdborského kraje.
Ostatni Zenidi pochazeli z pfilehlych kraji: Berounského, Jihlavského,
Pracheiiského,dédle pak Klatovského a téZ z Prahy. T4borské nevésty uzaviely
ve svém rodidti silatek v 59% ptipadech, 30% jich v3ak odeSlo se svym
muZem do jeho bydli¥t&. Cizich nevést, které se ptivdaly do Téabora bylo
v tomto obdobi bylo vice jak 50%. Sit’ mist jejich piivodu je mnohem hustg&jsi
neZ u muZi. Nejlast&ji pochazely zkraje Koufimského, pak Taborskeho,
zPrahy, ale i zkraje Chrudimského, Préacheiiského, Jihlavsk¢ho,
Budg&jovického, Klatovského a Plzefiského. Zadny muZ se v této dob& do

Tébora nepfiZenil, ani zde nebyl uzavren siiatek cizich snoubenci.

% Toto svédectvi o jeho cestich se nam dochovalo jen diky zdpisu v matrice, nebot’ nebyla
jistota o tom zda-li se z t&chto cest vratil zpét a nebo zda-li zemiel v Uhrach. NA, HBMa
Téabor, Narozeni, inv.&. 2032.
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Rozmisténi kraji odkud nejéastéji pochizel jeden ze snoubencii

Pro &tyficata léta 19, stoleti se nam nabizi, alespon pfiblizné srovnani
s moravskymi Zidovskymi rodinami v HoleSové. Tato lokalita byla vSak
oproti Taboru mnohem lidnatnéjsi, coz souviselo s jinou strukturou rozloZeni
Zidovskych naboZenskych obci na Moravé.* Zde bylo v této dob& uzavieno
50% manzelstvi, kdy oba snoubenci pochazeli z mésta. V ostatnich pfipadech
bylo 42% Zenichi z HoleSova, ktefi pojali za manZelku cizi Zenu. Jen v 6,5 %
se ¥enich do Holesova pfizenil.*” Ud&lame-li podobnou sondu pro mé&sto
T4bor, kde viak mame podstatné méné stiatkl, pak podil taborskych muzi na
celkovém poétu sfiatkli pro tuto dobu &inil 60%. Z 30% pochézeli oba
snoubenci z Tabora a z 50% pojali tdborsti Zidé za manZzelku cizi Zenu. Zadny
cizi zid se do Tabora nepfiZenil. Vzajemné srovnani obou lokalit vypovida o

tom, Ze jak v Tabore, tak i v HoleSové zistavala v misté svého rodisté vétSina

8 v Cechach v disledku vyhan&ni Zidl ze zem¢& a nucenych migraci byly mnoho drobnych
¥idovské obci rozptyleny v méstelkach a pfedeviim na venkové (kolem 100 sidel} v Cele
s centralni praZskou Zidovskou obci. Na Moravé byl potet Zidovskych obci podstatné
mengi, zato jejich vliv a podetnost byla mnohem v&t3i. Pfevaha Zidovskych rodin sidlila ve
stfediscich méstského typu ( pouze n&kolik desitek) a venkov byl témét neosidlen.

87 Srovnej. Ludmila NESLADKOVA, Zidé na Moravé v novovéku jako specifickd kulturni,
socidlni a reprodukéni minorita, Slezsky sbornik 2, 2002, s. 120.
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Zidovskych muzi, coZ bylo ddno drzbou familiantskych mist. V pfipadé
Hole$ova viak bylo moZné, aby se sem pfiZenil cizi muZ. To znamena, Ze
familiantské misto, bylo diky siiatku s n&kterou z hole¥ovskych Zidovskych
¥en, pfevedeno z jejiho otce, na jejiho muze. Otazkou, kterou se dana studie
nezabyvd, je kdy a za jakych podminek doilo k takovémuto pfedani
familiantského mista. Je dost moZné, Ze to souviselo s drzbou urdité Zivnosti,
ktera byla finan&né velice vyhodn4, takZe na ni mohla participovat i zdejsi
Slechtickd vrchnost a bylo tedy vjejim zdjmu, aby soufasné sumrtim
familianta, ktery tuto Zivnost mél, nepfisla zaroveil i o zdroj pfijmu. Naproti
tomu v T4bote nebyl zaznamenén Zadny siatek, jehoZ prostfednictvim by
bylo familiantské predano v ,,Zenské linii“. P¥ipad, kdy by se takova situace
v T4dbofe nabizela, je familiantské misto Benjamina Schramka, ktery mél
pouze dceru Rosaliu. Ta se viak vdala za Abrahama Guttmanna poté, kdyZ
on, coby fabrikant, ziskal povoleni k sfiatku, zcela nezévisle na jakémkoli
uvolnéném familiantském mistu v T4dbofe. Familiantské misto po jejim otci,
tak bylo obsazeno jinym pfisluinikem $iroce rozvétvené rodiny Guttmanni.
Dal3i rozdil v danych lokalitich je hlavng ten, Ze si Tabor§ti muZi vybirali své
budouci Zeny vice mimo své rodné mésto. To bychom mohli oddvodnit
rozdilnou strukturou Zidovského osidleni Cech a Moravy. V Hole$ové, kde na
prelomu 18. a 19. stoleti drZelo familiantské misto 265 rodin, bylo zfejme
jednodus§i najit budouci partnerku ve srovnani s Tdborem, kde Zilo ve
stejném obdobi pouze 22 familiantd. Pokud vezmeme jedt€ v potaz polet
hole¥ovskych familiantG a polet familiantd v celém tehdej$im Taborském
kraji, kde jich bylo celkem kolem 499, vypovidaji tato {isla sama o sob¢
nejenom o rozdilnosti povahy osidleni obou lokalit, ale také o odli¥nych
podminkéach vzijemného vztahu mezi zdejsi Gfedni spravou a zdej$imi Zidy,
ktera si Zidy ve mé&sté& bud’ pfila a nebo nepféla ($lechta v HoleSoveé / méstsky
magistrat v TAbote), které mohly vést k naprosto odlisnym moZnostem pfi
uzavirani sfatka.

Je moZné, Ze zde mohly byt i daldi okolnosti, kter€ jist& hraly roly pti
uzavirani sitatk®, jako bylo napfiklad véno, které nevésta pfinesla s sebou
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jako kapital do spole&ného Zivota. Stejné tak zde vystupuje do popfedi otazka
obchodnich kontakti, které se pomoci siiatkovych alianci, mezi jednotlivymi
rodinami, mohly také rozvijet. BohuZel, k vy3e nastinénym okolnostem
uzavirani siiatki nemédme prameny, typu svatebnich smluv a nebo zavéti,
kter4 by ndm pomohly urdit a rozhodnout nakolik Zenino véno, obchodni
kontakty, sociélni a profesni zastoupeni rodin a nebo 1i jiné pfedpoklady, v té
které lokalit&, ptevladaly a vedly k uzavirani stiatkili v obdobi familiantu.

V ptipadé taborskych silatkl lze vyslovit domnénku, Ze zde zfejmé
prevladalo uzavirdni sfiatkd v rAmci stejnych sociélnich a profesnich skupin,
které ve svém vysiedku, vedlo kroz§ifovani obchodnich kontaktd, ktere
vyznamné napomahaly nejenom k zesileni ptételskych vazeb v rdmci rodin a
obchod, ale jejich prostiednictvim, i k posileni vlastniho statutu Zidovskych
rodin v Tabofe. Nasvédtuje tomu i fakt, Ze Zidé v Tabote, vidy v zdpoleni
s m&stskym magistritem, vyuZili svych vazeb na vlivné osobnosti zfad
$lechty a vysokych statnich ufednikt k tomu, aby zde mohli ziistat a magistrat
proti tomu nikdy nic nezmohl.

V obdobi let 1851 ax 1893 bylo v Tabofe uzavieno mezi mistnimi
¥idovskymi snoubenci 126 sfiatkll. Z toho bylo pouze 21, 4% pfipadd, kdy
oba snoubenci pochdzeli z Tabora. Ve v&tdi mife uzaviraly taborské Zeny
sitatek ve svém bydlidti (74,6%). MuZi tak uinili pouze v necelych 40%.
Zména spoletenskych pomé&rd pfinesla Zidim, mimo jiné, i nové moZnosti
v prohlubovani a roziifovani spektra jejich ekonomickych aktivit a profesi.
Vétdina 7idd stale &astgji studovala na vysokych Skolach, bud aby se
vymanila z tradi¢niho Zidovského povolani obchodnika a nebo, aby svou
pozici v ramci obchodii posilila. Velmi &asto volili Zidé povolani advokati,
lékata a nebo finan&nikt a po absolvovani téchto studii odchézeli do statnich
sluZeb a nebo se podileli na vedeni riznych primyslovych podnikii, coZ bylo
dfive nemoZné.

Té4borsky kraj byl v druhé poloving 19. stoleti stéle jest€ oblast, kde
pfevaZovala zem&d&lska vyroba. Primysl se zde rozvijel velice pomalu a ve

svych pogatcich se soustfed’oval spi§ na men3i potravinafské provozovny,
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které pfedstavovaly, vedle pivovaru, hlavné mlyny na fece LuZnici, které po
roce 1864 ptechdzely ke strojnimu mleti. Industrializaci a jeji rozvoj
podpofilo a urychlilo aZ vybudovéani ZelezniCni traté z Prahy do Vidné pies
Tabor. Do té doby, bylo nejrozvinutéj§im femeslnickym odvétvim mésta, aZ
do Sedesatych let 19. stoleti, soukenick4d malovyroba, kterd vlivem tovarniho
primyslu v osmdesétych letech v podstaté zanikla. Zidé zde Zijici, mimo
drobného obchodniho podnikéni, které tvofilo vétsinu jejich podnikatelskych
aktivit, ¢asto iniciovali vznik a nebo rozvoj menSich praimyslovych podniki.
V Tébote tak zaloZila a provozovala Zidovskd rodina Fischld koZeluZskou
tovamu, ktera nejvice prosperovala v letech 1886 a 1890 a zaméstnavala ve
svych dvou provozovnach kolem sedmdesati péti délniki. Stejné tak tdborska
sladovna, byla od roku 1880 vrukou Zidovského obchodnika Emanuela
Woditky.®® Ve svém vysledku byl viak T4bor, ve srovnani s jinymi oblastmi
Ceskych zemi, pro sviij ptili§ pomaly primyslovy rozvoj, pro Zidy zde Zijici
neatraktivni.

Zmény v oblasti ekonomické, v ramci nabytych svobod, se tykaly
piedeviim muZi. Muz jako budouci hlava rodiny a jeji Zivitel, byl posilan na
studia a Zen& byla pfedurlena pfedeviim role matky a hospodyné, na kterou
se, po ukondeni zékladniho studia, pfipravovala v domécnosti u svych rodidi.
Obzvlast¢ Zzidovské rodiny byly, oproti svym kiestanskym sousedim, v tomto
ohledu velice konzervativni.* Bylo to déno pfedevdim silnym postavenim
Zeny v tradi¢ni Zidovské roding&. Zatimco muZi se prostfednictvim svych cest
za vzdélanim a obchodnimi aktivitami vymanili z pout domova a asto nalezli
zpisob své obZivy ve vé&tSich mé&stech, vétiina divek fekala doma na to, aZ
jim bude vybran vhodny Zenich. A ten jim byl &asto vybran pravé
prostfednictvim kontaktd jejich muZskych ptbuznych, &i zprostfedkovatele
sfiatka (¥adchen), ktery pak dohodl i prvni setkdni mezi divkou a mlddencem
tzv. bekuk za pfitomnosti rodi¢l ¢&i star¥ich bratri, popfipad€¢ i podminky

% Vladimir VANCATA, Pocdtky primyslu na izemi okresu Tdbor do roku 1914, Taborsky
archiv 1,1987.

¥Alena Wégnerové toto velice p&kn& dokumentuje na dcerich rodin Lowyovych a
Kafkovych. Srovnej. Alena WAGNEROVA, V ohnisku nepokoje. Hermann Kafka a jeho
rodina, Praha 2003, s5.75-78.
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uzavieni statku a vy¥i véna.”® Také v Tdbofe byla ekonomickd aktivita
Zidovskych Zen velice nizké a pokud se o své Zivobyti staraly sami, volily tyto
Zeny opét spi§ oblast sluZeb, neZ dé&lnické profese, kterych zde zacalo
postupné ke konci 19. stoleti pfibyvat. Pomémé& zajimavy fakt, ktery
podporuje vySe felenou tezi, je ten, Ze ackoli nejdileZit&j¥im primyslovym
podnikem v T4bofe byla tabdkova tovarna, kterd vletech 1883 nadale
roziifovana vyrobu a zamé&stndvala okolo ti set délnic, 24dn4 z t&€chto d€lnic
nepochdzela z Zen tdborskych Zidi. V disledku vy$e uvedenych zmén
Téaborsti novomanZelé nejéastdji odchizeli do Prahy a Vidn&, ale i do
Ceskych Bud&jovic a jeden par ode3el do Berlina.

V. 4. Snoubenci podle rodinného stavu a véku

Pfi posuzovéani tiborskych Zidovskych snoubenci podle rodinného
stavu vychdzim pouze z rekonstrukce rodin, nebot’ studium rodinného stavu je
daleZitym pfedpokladem vypottu plodnosti, atkoli se vysledky rekonstrukce
nijak vyznamné neli$i od souhrnu viech vyexcerpovanych udaja.”!

Potet stiatkli, kdy oba snoubenci vstoupili do manZelstvi jako
svobodni, se pohybuje témé&f kolem 82%. Podil svobodnych muXi mezi
Zenichy tvofil 89,6% a podil svobodnych divek mezi nevéstami 92,2%. Pokud
se v TAbofe oZenil ovdovély Zidovsky muZ, pak si vZdy bral svobodnou
divku. Pokud uzavirala dal§i sfiatek ovdové€la Zena, pak si brala rovnéz
svobodného muZe. V taborské Zidovské komunit€¢ tedy nebyl v daném
sledovaném obdobi nikdy zaznamenén Z4adny silatek, kdy by se brali ovdovély

% Uzavirani satkd prostfednictvim zprostfedkovatele bylo v lep$ich Zidovskych rodinich
aktualni je3t& na podatku 20. stoleti. Srovnej. A. WAGNEROVA, V ohnisku, s. 135-138.

' P¥i sledovini viech vyexcerpovanych sfiatkii se nejvice vyskytovaly stiatky dvou
svobodnych snoubencil. Pak vdovce a svobodné Zeny. Nezaznamenala jsem ani jeden
stiatek mezi vdovci.
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muZ a ovdovéla Zena. V pfipadé ovdovélych muzi diivodem uzavieni nového
stiatku bylo zfejmé& ve vé&tsing pfipadf nalézt Zenu na vychovu déti a zroveii
hospodyni, kterd by vedla domacnost. U ovdovélych Zen stejné jako jejich
vék ziejmé rozhodovala i vySe véna, zda-li se doty¢na stane vhodnou partii
pro n&kterého, bud’ i mén& majetného muze.”

Pti vstupu do manzelstvi je shatkovy v&k dileZitym faktorem,
protoZe ovliviiuje dobu prozitou v reprodukénim véku v manZelstvi a tim také
celkovou plodnost. V éfe familiantd byl dfedné stanoven v&€k pro muZe na 24
let a u Zeny na 18 let. Neziidka kdy se stavalo, Ze tato hranice obzvla$té u Zen
nebyla dodrZena a divky se vdéavaly i mlad$i. V Tdbofe byl takovy siatek
zaznamendn roku 1789, kdy se provdala teprve Sestnéctiletda Maria Sternova
za Jonathana Guttmanna. Vylu¢nost tohoto sfatku mohla vyplyvat
z Zenichova postaveni majitele soukenického provozu na jehoz zékladé ziskal
i svatebni povoleni.”

Svobodni muZi se v celém sledovaném obdobi z 46,9% Zenili mezi
25-29 rokem a pak z 27% ve vékové hranici 30-34 let. S pfibyvajici v&€kem,
pak siiatkli ubyva. Ptili§ maly vzorek rekonstruovanych rodin mi neumnoZnil,
vramci sledovani zmén pfi uzavirdni siatkd, v obdobi familianti a
nasledujiciho obdobi, udé&lat tuto sondu pro kazdé obdobi zvlait. Pro
pribliZnou pfedstavu jsem proto udé€lala srovnani viech vyexcerpovanych
stiatkd tdborskych snoubencii. Z téchto vysledki vyplyva, Zze v obou obdobich
pfevaZuje pfi uzavirani statki vékova skupina 25-29let, pak skupina 30-34
let, aviak v éfe familianth ji je§te nasleduje vékova skupina 20-24 let, zatimco
v obdobi utvafeni novodobé spole€nosti je to skupina 35-39 let. V obdobi
familiantii se je3t€ pom&mé Casto vyskytuji siiatky, uzaviené po dosaZeni 40.
roku v€ku muZe, v nasledujicim obdobi je to jiz podstatné méng. Nelze tedy
fict, Ze by restriktivni zdkony v obdobi familiantd ptili§ plsobili na v&k u

% Qvdovély muZ se mohl znovu oZenit ji¥ po sedmi dnech po Gmrti své partnerky, aviak
Zena nesméla novy siiatek uzavfit aZ po dobu tfi mésicti po @mrti muZové. Srovnej. Alfred
MEISSNER, Postaveni Zeny u fidi, Cesko—iidovsky kalendaf XVI, 1896-7.

% Nizky vk pfi vstupu do manZelstvi u Zidovskych ¥en byl zaznamen4n i v moravskych
Ivandicich, Podiviné a Budovicich, kde provedla sondu Ludmila Nesladkova. Srovnej.
L.NESLADKOVA, Zidé na Moravé, s. 119.
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muzi pfi uzavirdni sfiatki. Ve&kovou skupina nad 40. let tvofi totiZz u
familiantd skupina legalizovanych siiatki, které by za normalnich okolnosti
byly uzavieny mnohem dfive. Stejné€ tak vy38i procentni zastoupeni v&€kové
skupiny muZzid 35-39 let v dob& utvafeni novodobé spole€nosti, je dana
ekonomickymi zfeteli a tedy i posunutou v&kovou hranici p¥i uzavirani
sfatkd.

U svobodnych Zen z rekonstruovanych rodin je nefasté&j$i v&k za celé
sledované obdobi pfi vstupu do manZelstvi 20-24 let (60%). Pak nasleduje
v&kova skupina do dvaceti let (16,3%) a v&kova skupina 25-29 let (14,6%).
Pokud stejn€ jako v ptfipad€ muZii porovndme jednotlivd obdobi na ziklad&
viech uzavienych statki, kdy jeden ze snoubenci pochézel z Téabora,
vysledky jsou v obou obdobich na rozdil od muZzi mnohem rozdilng;3i.
V dobé& platnosti familiantského zakona byl nejéast&jsi v&k Zen pti vstupu do
manZelstvi mezi 20-24 rokem (59,5%), pak nasledovala skupina 25-29 let
(11,9%) a skupina 30-34 let (9,5%). V nésledujicim obdobi bylo nejvice
sfiatkii rovnéZ zastoupeno ve v&kové skupiné 20-24 let (53,3%), druhou
nejpocetnéji skupinu pak tvofili siiatky uzaviené mezi 25-29 rokem (25,8% )
a tieti sfiatky uzaviené do 20. roku Zeny (10%). Z ptedchoziho je tedy patmé,
Ze v obdobi, kdy platil familiantsky zdkon a zdkonem stanovena vékova
hranice vstupu do manZelstvi vstupovaly Zeny do manZelskych svazkd
mnohem pozdg&ji, nez-li by to tak &inily za normalnich podminek. Nizky v&k
pii vstupu do manZelstvi v dob& utvafeni novodobé spole€nosti je opét dan
jejich tradiénim postavenim v roding€, které se za celé sledované obdobi

nezménilo,

V. 4. Leviratni manzelstvi a rozvod

Leviratni, neboli §vagrovské manZelstvi, se vyvinulo u starovékych

narodd jako soudast kultu pfedkd, kdy se ka?dému manZelovi davalo za
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povinnost zplodit potomka, pokud zemfel aniZ by toho dos4hl, pfechazela tato
povinnost na jeho bratry z nichZ jeden byl povinnen uzavfit stiatek s vdovou,
tzv. levirdtni manZelstvi (jibum). S postupnymi historickymi a
naboZenskopravnimi zm&pami se zménilo i chépéni levirdtniho manZelstvi
pouze do roviny symbolické, aby v3ak bylo utin€no zadost moralnim
povinnostem a §vagr tak neztratil ictu ve svém okoli musel se vyvazat ze své
povinnosti pomoci obfadu zvaného Chalica. Pivodni obfad spo&ival v tom, Ze
nejstar§i bratr zemfelého, ktery nechtél zriznych divodi pojmout svou
ovdové&lou ¥vagrovou za svou Zenu se dostavil pfed Zidovsky soud a tam
vdova pted n&j pfedstoupila, naplila mu do tvéfe a vyzula mu stfevic se slovy:
,Tak se d&je muZi, ktery nechce svému bratrovi zbudovat dim, ten se bude
v Izraeli nazyvat diim vyzutého.“ Pokud vak bratr zemielého nebyl v t¢ dobe&
plnolety a nebo pokud byl hluchon&my, popfipadé vyskytli-li se jet€ jiné
prekazky, aby ovdov&lou Zenu odmitl, nemohla se doty¢na vdat. Forma
obtadu vychézela ze staroddvné zvyklosti, kdy se kaZdé jednani stvrzovalo
tak, Ze si jeden vyzul stfevic a dal jej tomu druhému. Pozdé&ji se Chalicy,
uZivalo pouze ktomu, aby byly ob& zifastnéné strany ochrinény pied
vzAjemnou chamtivosti, tedy k ipravé majetkopravnich vztahu.

Pro Tabor se bohuzel nedochoval 74dny takovy doklad, ktery by
poukazoval na pouZivani jiZ jen symbolického obtadu Chalica v temné&j§ich
rodinach. O tom, ¥e byl viak v obdobi familiantd je$t¢ Zivym odkazem
minulosti vypovidd n&mecky psand listina o ,,Schuchausziehungs-
Instrument, pochézejici z roku 1833 z moravskych Ivan¢ic (viz. obr.11, Obr.
ptiloha). Kde jsou popsany podminky vypofadéni mezi ob&éma stranami.”®

Podobné Zidovské rabinské pravo umoZiiovalo Zidovskym
manZeldm, v pfipadé riznych neshod, manZelskou rozluku. NejvyS$im
Yeninym hfichem bylo cizoloZstvi, na jehoZ zikladé¢ mé&l Zidovsky muZ
povinnost nechat své manZelstvi s takovouto Zenou rozvést. Jinym Zeninym

prohfefkem vedoucimi krozvodu, mohlo byt i nedodrZovéni ritualnich

* Dugan RIEGL, Ze Zivota moravskych Zidii na pocdtku 19. stoleti, in: Zidé a Morava,
Kromé&iiZ 2002,
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ptedpisit. Stejné tak o rozvod mohla poZadat i Zena, pokud ji jeji muz tyral a
nebo se o ni v dostateéné mife nestaral. Podobné jako obfad Chalica, mél i
obfad Zidovské roziuky manZelstvi své pfesné predpisy, kdy a za jakych
okolnosti mohlo byt manZelstvi rozvedeno. Pochdzel rovn€Zz ze
starozdkonnich dob a spoival v tom, Ze muZ své Zen& se svolenim rabinského
soudu odevzdal propoustéci list, ve kterém je psano: ,, Tys byla do dneska
mou Zenou, nyni ale jsi svobodnou a propusténa a mds na viili, abys jiného za
muze pojala dle volby své.” V taborské Zidovské spole¢nosti neméame Zadny
pfimy dikaz, ktery by pravil o tom, zda-li zde bylo né&které manZelstvi
rozloudené. Ani v matrice se nevyskytl Zadny zapis o tom, zda-li by jeden
z partneri pochazel zrozlouteného svazku. Otdzkou je nakolik toto bylo
diile?ité do matriky zapisovat. Nepfimo viak miZeme usuzovat na rozluku
manZelstvi Judity Guttmann a Natahana Buchlowitz. Judita se totiZ po
devitiletém manzZelstvi nechala pokftit, aviak Nathan zstal Zidem. V obdobi
druhé poloviny 19: stoleti se v Téabofe vyskytl pouze jeden piipad
manZelského rozlou¢eni a to u Katefiny Schwarz, dcery Eleonory Fischlové
pochézejici ze Stadlce, majitelky vyvafovny pokrmi v Tébof:“f(ateﬁna do
Tébora ptisla ve véku 38 let z Choustniku, spolené se svymi dvémi détmi,
dvouletym Lvem a jednoroéni RiZenou a Zila ve spoleéné domacnosti se svou
ovdovélou matkou a svobodnym studyjicim bratrem Sigmundem.
S domdcnosti jim pomahaly dvé kfest'anské sluZky Lichova Barbora z MalSic
a Jana¥ov4 Antonie z ViSetic, ob& ve v&ku dvacetitti let.”

%5 SOkA Tabor, OU Tabor, S&itani lidu 1890, inv.&.4609, fasc. 151.
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V1. Plodnost a porodnost

VI. 1. Vyvoj poétu narozenych

Studium fertility je obecné chapén jako jeden z dlleZitych problémi
historickodemografického badani. V pfedstatistickém obdobi, kdy vétsinou
nezndme pfesny polet obyvatelstva, 1ze plodnost a porodnost sledovat pouze
na zéklad€ metody rekonstrukce rodin. V ptipadé Zidovskych rodin, v obdobi
platnosti familiantského zdkona, toto plati snad dvojnasob. Ve vétSiné
pfipadi, je podet Zidl v urdité lokalit¢ vyjadfen pouze v pottu rodin, nikoliv
tedy v po¢tu jedincli. NemiiZeme si tedy tak udinit pfedstavu o tom, jak byla
komunita lidnatd, ani o velikosti rodin.”® Stejng jako v ktest'anském prostfedi,
sledujeme manZelskou plodnost. Studium nelegitimnich porodli je taktka
nemoZné pro jejich nedostate€nou registraci a také nevelky pocet.

Vyvo] podtu narozenych vtaborskych Zidovskych rodinach
v jednotlivych letech i desetiletych cyklech zachycuji nasledujici grafy .

% Za timto Gelem jsem prostudovala tyto topografické lexikony. Jaroslav SCHALER,
Topographie der Konigreich Bohmen, Taborer Kreis, Prag und Wien 1790, s. 5; Johann
Gottfried SOMMER, Das Konigreich Bohmen Statistisch-topographish Dargestellt,
Taborer Kreis, Praha 1842, s.1-17; Orst-repertorium des Konigreiches Bohmen von der
Bohmischen k.k. Statthalterei, Prag 1872, s. 465; Johann TRAIJER, Historisch-statistiche
Befichreibung der Didcese Budweis, Dechantei Tdbor, Budweis 1862.
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Vyvoj poctu narozenych 1784-1893

)
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jednotlivé roky

Narozeni 1784-1893. Desetileté cykly.

1784- 1794- 1804- 1814- 1824- 1834- 1844- 1854- 1864- 1874- 1884-
1893 1803 1813 1823 1833 1843 1853 1863 1873 1883 1893

—=— Narozeni ||

Kfivka narozeni od po€atku sledovani klesla hned nékolikrat. Nejprve

to bylo v zavéru devadesatych let 18. stoleti s pfesahem do prvniho desetileti
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nasledujiciho stoleti. Lze pfedpokladat, Ze je to disledek véalenych udalosti,
kdy v Cechdch pobyvala pruska vojska a soudasn& zemi suZovala netroda.
CoZ se i mimo jiné odrazilo na plodnosti Zen.”” V nasledujicich letech k¥ivka
s drobnymi vykyvy postupné stoupd, aZ do roku 1827, kdy opé&t dochazi po
dobu &trnacti let k dbytku porodii. Nevim, zda-li 1ze tento Gbytek v dob&
familiant vysvé&tlit pfirozenym starnutim jedné generace Zidovské populace
v Tabote vtomto obdobi, kdy jedna generace byla jiZ za zenitem svych
reprodukénich schopnosti a nésledujici generace pro platnost familiantského
z4kona, aZ na vyjimky, nemohla uzaviit sfatek. A nebo podregistraci
nemanzelskych déti.*® Vyznamny meznik pak predstavuje zavér &tyficatych
let 19. stoleti, kdy se porodnost s drobnymi vykyvy zvySovala aZ do roku
1871, kdy dosahla svého vrcholu. Tento nérist lze jednoznalné& spojit se
zrufenim familiantského zdkona a sou¢asné s prvni migracni vlnou, kdy se
#idé z venkova stghovali do m&st.” V matrikich se postupné vyskytuji zcela
nové rodiny, které se tu usadily na rizn& dlouhou dobu. VétSina téchto rodin
méla v dob& svého pfichodu do Tébora jiz jedno i vice déti Pozdgji
v tdborskych Zidovskych rodinach porodi jiZ jen ubyvalo. To lze odivodnit
odchodem vé&tsiny mladych snoubencii do vétsich mést, z diivodii popsanych

v predeslé kapitole.'®

%7 Stejny pokles porodi byl zaznamenén v Zidovskych rodinach i na jizni Morav&. Srovnej.
L.NESLADKOVA, Zidé na Moravé, 114.

% Na Moravé byl v tomto obdobi mimy nérist porodi. Lze se viak domnivat, Ze je pokles
zpisoben podregistraci narozenych d&i mimo manZelsky svazek. Srovnej.
L.NESLADKOVA, Zidé na Moravé, s.114.

¥ Jak jiz bylo uvedeno v pojednani o rozd&leni familiantskych mist v Tabofe, v dobé
familiantd se do T4bora nepfistéhoval 2adny novy Zid. Zvy$enou migraci lze sledovat az
v padesatych letech, kdy do Tabora smé&fovali Zidé pfedeviim zblizkych vesnic i
vzdilengj$ich mist. Nejéastéji viak z Taborského kraje.

1% Toto 1ze dolo%it na z4klad® udaji séitacich operati, které se pro Tabor-mé&sto dochovaly
pro roky 1880 a 1890. Zatimco v roce 1880 Zilo v Tabote 495 osob Zidovského vyznani o
deset let pozd&ji to bylo jiz 446 a o dvacet let pozd&ji 425. Srovnej. Jifi KORALKA,
Socidini struktura Zidovského obyvatelstva v TaboFe roku 1900, Téborsky archiv 8, 1998,
s. 108.
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VI. 2. Sezénnost narozeni a poceti

Stejné jako v pfipadé sezdnnosti siatkli, jsou i pro sezénnost

narozenych a sezénnost poceti pouZity vSechny vyexcerpované udaje.
V taborskych zidovskych rodinach se, za celé sledované obdobi, narodilo 899
déti. V dobé platnosti familiantského zakona to bylo 324 déti a v nasledujicim
obdobi 537 déti. Z toho bylo 499 chlapci a 459 divek. Index maskulinity tak
¢ini 108,7. Vypovidd tedy i mirné podregistraci divek a tim padem i o
chybach v matriéni evidenci, kterd byla v obdobi familiantd asto zphisobena
zam€mneé. Divky ani pozd€ji nebyly dodateéné zapisovany, na rozdil od
chlapcd, do matrik. Je moZné ztoho usuzovat, Ze vzhledem k tomu, Ze
nemohly dé&dit familiantskd mista, stal se jejich zapis, v uréité mife,

nepodstatnym.

Sezoénnost narozeni 1784-1893

1784-1893

| ] [ N v VI vl Vil X X Xl Xl

Zmény poctu narozenych, v zavislosti na mésicich, nejsou tak patrné

Jjako u sfatkd. Bylo to ddno tim, Ze frekvence porodil nebyla v této dobé nijak

usméridovana lidskou &innosti. I pfesto si lze na grafu zaznamenavajicim
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sezonnost narozeni, za celé sledované obdobi let 1784-1893, povSimnout
dvou viln v poctech narozenych. Prvni vina zahrnuje mésice tnor, brezen,
duben, pfi¢emz maxim narozenych pfipada na bfezen. Druha vlna zahrnuje
stejnou mérou podet narozenych v letnich mésicich srpnu a zafi. Nejméné
narozenych pfipada na cervenec. Srovniame-li obé poloviny roku, narodilo se
nepatrné vice déti v prvni poloving roku (51%).

Porovname-li opét jednotlivé hodnoty pro obdobi familianti a
nasledujici obdobi, vysledky nejsou pfili§ odliSné. V dob& platnosti
restriktivnich zakonl je rozloZeni narozenych velice rovnomérné. Jediné
vykyvy smérem vzhiiru predstavuji zafi a pak bfezen. V obdobi let 1851-1893
Ize sledovat vzestupujici vinu narozeni v jarnich mésicich, tentokrat v§ak bylo
nejvice narozenych v dubnu. V druhé poloving roku pak v srpnu. Nejméné

déti se narodilo v ¢ervenci.

Sezonnost narozenych v ére familianti a v obdobi
utvareni novodobé spole&nosti

12,00

10,00

%

mésice

EE 17841850 @ 1350-18'95J

Prfevedeme-li narozeni na podeti, tak jak to vidime na nasledujicim
grafu a udélame-li podobnou analyzu sezénnosti poceti, v ramci Zidovského
liturgického roku, stejné€ jako v pripadé sezonnosti siatkd, tak vysledky opét

plné koresponduji s Zidovskymi nabozenskymi povinnostmi a ledacos z vyse
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uvedeného osvétluji. Podobné jako v pripad€ sezonnosti uzavirani snatkd,
bylo nejméné Zidovskych déti v Tabofe polato v mésici dubnu, na ktery
pripada oslava Pesachu, kterd je doprovazena postnim obdobim, stejné tak
jako Vysoké svatky v fijnu. Lze tedy konstatovat, Ze zidé v Tabore udrZzovali

po celé sledované obdobi velice Uzkostlivé své zvyky a tradice.

Sezénost poceti 1784-1893

12 -

%

I I ] v v )/ Vil vl X X X X

jednotlivé mésice

VI. 3. Nemanzelské déti

Nemanzelské déti se vtaborské matrice narozenych téméf
nevyskytuji. Pokud v8ak byly registrované a byly zapsané jako nemanZelské,
pak véEtSinou nesou rodové jméno otce a nikoli matky, jak by u
nemanZelskych déti mélo byt uvedeno. Casto byva i rodové jméno otce
pfeSkrtnuto a doplnéno rodové jméno matky anebo potomek nese obé& rodova
Jména rodi€i. Pfimo o jejich nelegitimnosti vypovida uZiti vyrazu unehelich.
Z té&chto pripadl lze usuzovat na fakt, Ze tyto pary se citily byt manzeli a

pravdépodobné i byly rabiny tajné oddiny, avSak diky Familiantskému
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zdkonu se nemohly oficidlné sezdat a proto byl jejich vztah povaZovan
vefejné za konkubinit. Mnohé ztéchto péari, se ihned po ziskani
familiantského mista a pozdéji po zrufeni Familiantského zdkona roku 1848,
nechalo sezdat a k narozeni jejich déti pak byly doplnény zépisy o jejich
legitimizaci.

Téborsky Zidovsky matrikaf a familiant Simon Mendl, uzaviel 14.
zafi roku 1806 siiatek s Ulrikou Neustad z Hamburku, se kterou mé&l &tyti déti
Kehlu, Jakoba, Emanuela a Adalberta. Ulrika zemiela v 38 letech, 18. ledna
1823, na blize neurlenou chorobu. Simon Mendl tak zistal sam se tfemi
détmi, nejmladsi z d&ti Adalbert zemfel p&t mésici po narozeni v lednu 1817.
Je jisté, Ze se Simon Mendl za&al brzy poohliZet po nové Zeng&, kterd by mu
pomohla s vychovou dé&ti a s vedenim doméicnosti. Nevime, jaké moZnosti
mél, jako jednaltyficetilety vdovec se tfemi détmi, pfi jejim vyb&ru. Novou
partnerku, viak na3el velice zahy. Byla ji teprve sedmnéctiletd Elizabeth Sara
Schwarz dcera tidborského rabiho Adama Schwarze a Katefiny Kohn,
pochazejici z Alsaska. Ve nasvédiuje tomu, Ze par byl brzymg@nouben a
jesté, nez byly vykizeny vSechny nezbytné formality k obdrZeni svatebniho
konsensu, Simon Mendl a Elizabeth Schwarz pogali svého prvniho potomka.
Nevime, co se stalo, ale snoubenci z né&jakého divodu nedostali svatebni
povoleni. TéZko lze vé&fit tomu, Ze by dcera Zidovského ulitele vstupovala
dobrovolné do manZelského svazku svédomim, Ze bude nelegitimni.
Vzhledem k tomu, nakolik bylo v Zidovské spolefnosti cenéno manZelstvi a
rodina, lze pfedpokladat, Ye byli Simon a Elizabeth oddé4ni tajné podle
Zidovského svatebniho ritu. V odich stitu se jim tak narodil, v zafi roku 1825,
prvni nelegitimni potomek Alois Elias Mendl, necelych dva a pil roku po
smrti prvni Zeny Simona Mendla, Ulriky. Po n&m nasledovaly dal3i déti
Johanna Regina (1829), Adam Anton (1831), Bernard (1833) a Ferdinand
(1835). Nic bychom se o tomto pfipadu, ktery jist¢ nebyl v této dobé
ojedinély, nedozv&dé&li, nebyt viimavosti nékterého méstského ufednika.
Simon Mendl totiZ Zadné, ze svych nelegitimnich d&ti do matriky narozenych
nezapsal. Uginil to aZ poté, kdyZ byl k tomu zfejmé vyzvan. Jak jinak



vysvétlit zapis viech déti najednou na konci matriky narozenych, které jsou
uvedeni jako ,unehelich®, av3ak pod pfijmenim otcovym? Pozdégji, kdyZ
Simon Mendl a Elizabeth Schwarz dostali koneéné povoleni k siiatku, ktery
v dubnu roku 1844 uzavteli, bylo Simonovi Mendlovi 62 let a Elizabeth
Schwarz 36 let. V3echny jejich déti byly legitimizovany.

Stejné tak Simon Mendl z neznamého divodu nezapsal ani déti své
dcery Kehly, z prvniho manZelstvi s Ulrikou Neustad. Kehla se v srpnu roku
1830 ve v&ku dvacetipéti let provdala za familianta Moisese Guttmanna, syna
znamého Zidovského obchodnika v Tabofe, zemfelého Michala Guttmanna. O
tom, Ze byla s Moisesem zasnoubena a moZn4 i tajn€ oddana, je$té nez ziskali
svatebni konsens sv&d¢i to, Ze se vdala pouhy mésic pfed porodem prvniho
ditéte pojmenovaném po dédu z otcovi strany Michael. Hned po Michaelovi,
jsou v matrice v fad¢ zapsany dal3i déti narozené z tohoto svazku.

Na to, Ze byly tyto dv& rodiny velice Uzce provaziny poukazuje i to,
7e vptipadé¢ narozeni chlapci byli vrodiné Simona Mendla u obfizky
pfitomni Kehla i Moises Guttmannovi a naopak p#i narozeni jejich chlapct,
byl ptitomen u ob¥izky Simon Mendl. Z uvedeného ptikladu je patrné, ¥e se
tedy nejednd o nemanZelské déti v tom smyslu, Ze by byly zplozeny, bez toho,
aby bylo jejich narozeni vitdno. Tyto déti mély svého otce i svou matku, mé&l
se tedy o né kdo postarat, stejné jako v rodinach familianti legaln¢ sezdanych.
Toto viak nemizeme tvrdit o viech détech Marie Guttmann, rozené Lederer.

Maria Lederer se roku 1803 vosmnacti letech provdala za
tficetiletého Jakoba Guttmanna, syna Salamouna Guttmanna, obchodnika
s koZemi a pefim. Zplodili spolu tfi déti Franzisku (1803), Kattel (1805) a
syna Jakoba (1807). O¢ekdvancho syna se viak Jakob Guttmann jiZ nedockal,
protoZe v bfeznu téhoZ roku zemfel. Mladd vdova se tak ocitla spolu
s dcerami sama, jedinou dtéchou ji mohl byt jeji poZehnany stav, kdy mohla
olekavat narozeni chlapce a tedy i dédice familiantského &isla. To by ji a
jejim dvou dceram zajistilo jakous takous Zivotni jistotu. Chlapec se skute&né
narodil a byl pojmenovdn po svém zemfelém otci Jakob, aviak zjeho

narozeni se Maria Guttmann dlouho neradovala, nebot’” Jacob zemfel do
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mésice po porodu. V tomto okamZiku se familiantské &islo v Tabofe uvolnilo.
Nezndme podminky svatebni smlouvy mezi Mariou Lederer a Jakobem
Guttmannem, kterou v této dobé Zidov$ti snoubenci uzavirali. MiZeme vSak
pfedpoklidat, 2¢ se mladd vdova neocitla bez finanénich prostfedkd, spi§
neopak. Diky majetku svého muZe, se mohla stit vhodnou partii k siiatku
s velkym vénem.

Nicméné, o tfi roky pozdgji uzaviela Maria Lederer druhy siiatek se
Styficetiosmiletym Markusem Guttmannem, synem Davida Guttmanna,
rovnéZ obchodnika s koZemi a pefim. Markus Guttmann byl bratrancem jejiho
prvniho muZe zemfelého Jakoba Guttmanna. Z tohoto svazku se narodily dvé
d&ti David (1813), pojmenovany po svém zemfelém dédovi a Marianna
(1815), ta se v3ak narodila aZ pal roku po smrti svého otce. Maria Lederer se
tedy zakratko, v necelych tficeti letech, stala opét vdovou. Tentokrat viak byl
budoucim nositelem familiantského &isla jeji syn David, existence pro ni a jeji
dcery byla tedy zaji§téna. Nevime, zda-li ona a nebo jeji okoli usilovalo o jeji
dal¥i provdani. V jejim véku to stile je§t¢ bylo mozné, aviak se tak nestalo.
MoZna ztoho divodu, aby se rodinny majetek dale nedélil. V matrice
narozenych jsou viak zapsany je§t€ dal$i déti Marii Guttmann-Lederer. Jsou
to Josefa (1828), Julia (1831) a Eleonora (1833). Tyto jsou v¥ak zcela jisté
nemanZelské a zaroveil jediné déti s faktickym nemanZelskym plvodem
v Téabofe, nejenom v obdobi éry familianti, ale i v nasledujicich &tyficetitfech
letech. Ani u jednoho narozeni t&chto nemanZelskych dcer neni uvedeno, kdo
byl jejich otcem. Maria Guttmann-Lederer zemfela u svého syna Davida
Guttmanna v Tabofe roku 1875 ve véku devadeséti let. V matrice zemielych

je uvedena jako vdova po Markusovi Guttmannovi.
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VI. 4. Manzelska plodnost a velikost rodin

Manzelskou plodnost v Zidovskych rodinach v Tébofe jsem sledovala
opét na zakladé rekonstruovanych rodin za celé sledované obdobi let 1784-
1893. BohuZel vzorek sledované populace je velmi maly a tak vysledky
mohou byt zna¢né zkresleny, maji tedy spi§ orientadni charakter.

V ramci rozdéleni na v&kové skupiny po pé&ti letech, pod&inajici
v&kovou hranici 15 let a kon&ici v&kovou hranici pro posledni porod 49 let,
bez ohledu na v&k Zeny pfi vstupu do manZelstvi, jsem vrchol plodnosti
zaznamenala ve vEékové skupiné 25-29 let. Druhou nejpodetnéjsi skupinou
byla v€kova skupina 30-34 let. Plodnost v zavislosti na siiatkovém v&ku
ukazuje, Ze pfi sfatkovém veéku 19-24 let byla nejvy38i plodnost tdborskych
Zidovskych Zen ve v€kové skupin& 19-23 let.

Délka fertilniho obdobi Zen je dal¥im dhleZitym ukazatelem, ktery
ovliviiuje charakter plodnosti. Z tohoto divodu se zjidtuje v€k matky pii
poslednim porodu, pfi¢emZ je nutné znat pfesny vé€k matky, aby nedochéazelo
ke zkresleni vysledkid. S ohledem na to, Ze u mnoha Zen mohlo byt jejich
reprodukéni obdobi pfeddasné pferuSeno a tyto Zeny tak mély posledni dité
jeSté pfed tficdtym rokem jejich Zivota, ktery nelze povaZovat za Konec
fertilniho obdobi Zen, je nutné i tyto Zeny vyloudit ze sledovaného vzorku. V
kompletnich Zidovskych rodinach v Tébofe, byl tak primérny v&k Zen pfi
poslednim porodu 36,7 let. NejniZ8i v&k pii poslednim porodu byl 31 let a
nejvy$si vék byl 46 let.

Vyvoj plodnosti vypovida i o velikosti rodiny. Bez ohledu na
sfiatkovy vé&k, bylo v taborskych Zidovskych rodinach nejvice rodin s ¥esti
d&tmi (15,8%) a soutasné s dvéma détmi (15,8%). Pak je nasledovaly rodiny
s osmi détmi (14,5%). Celkové€ se stav pohyboval, od dvou do osmi dé&ti.
Nejvice déti se v Tébofe narodilo manZeldm Josefu Sternovi a Eleonofe

rozené Popper. Za 24 let manZelstvi, které uzavreli 28. &ervna 1853, zplodili
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18 déti (snatkovy vék Zeny byl 18 let} . Z toho &tyti déti zemiely nedlouho po
porodu a dali tfi v niz§im détském ve&ku

Pro shledani rozdild mezi obdobim familianti a obdobim druhé
poloviny 19. stoleti, mame pro Tabor pfili§ malo rodin. Obecné lze viak fici,
7e véfe familiantd, kdy sice byla omezena siiate¢nost, byla porodnost
v tdborskych Zidovskych rodinich naopak dost vysoka. Rodiny s dvéma dé&tmi
byly spi¥ vyjimkou, ktera &asto vypovidala o brzkém Gmrti jednoho z partnert
a tim padem i k zaniku rodiny a nebo o pozdnim vstupu Zeny do manZelstvi.
Bezdétné Zidovské rodiny se v Tébofe v tomto obdobi témé&F nevyskytovaly.
Naopak v druhé poloviné devatendctého stoleti, ackoli se postaveni Zidu
vyznamné¢ zmeénilo v jejich prospéch, se polet Zidovskych déti v Tabofe
postupné sniZuje. Otazkou je co tento ibytek znamenal. Slo snad o podatky
regulovaného a planovaného podeti v diisledku spole€enskych zmén? Chtéli
Zidé vyuZit moZnosti svého osobniho ristu na dkor tradiéniho usporadani

rodiny?

VI. 5. Rozlozeni porodi

Otézka rozloZeni porodii umoZiiuje opét z&asti proniknout do chovani
jednotlivych pari v minulosti. V pfipadé studia Zidovskych rodinnych struktur
je o to zajimavé&jsi, kdyZ vime, na kolik byla, vramci naboZenskych
povinnosti, rodina a velky podet déti cenén. Podle Zidovského tradi&niho
mysleni, byl celoZivotni celibdt povaZovan za hfich a ve srovnani

s kfestanskym prostiedim bylo v obdobi familiantd minimum lidi Zijicich
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mimo manZelstvi.'""! Naopak v druhé poloving pfibyvalo domacnosti, kde Zila
pouze jedna osoba a to v celoZivotnim celibatu,'®

Analyza rozloZeni porodd, kterda doprovazi studium plodnosti
zahmuje interval mezi sfiatkem a prvnim porodem, jinak feceno prvoporodni
interval a intervaly mezi dal§imi porody. PfitemZz délky meziporodnich
intervald jsou uvedeny v dokonfenych mésicich. Jistym omezenim studia
meziporodnich intervald je ndhodnost podeti v jednotlivych rodinich a v jejim
disledku jsou u rodin s n&kolika détmi tyto intervaly v primé&ru mnohem
krat§i. Abychom se tomuto zkresleni vyhnuli, je nutné sledovat pouze ty
rodiny, u kterych miZeme sledovat stejny poéet porodd. Vzhledem k tomu, Ze
mély tdborské Zidovské rodiny nejéastéji v priméru dv€ aZ Sest déti, jsou
v ramci této studie sledovany pouze rodiny s minimalné& péti porody.

Pokud vezmeme v ivahu jen déti poaté v manZelstvi, byl prim&rmny
interval mezi siiatkem a prvnim porodem 12,2 mésice. Jinak pro viechny
zji¥t&né porody bez rozdilu, zdali bylo dit& potato v manZelstvi a nebo pfed
nim, &inil prim&my prvoporodni interval 10,9 mésice. To znamenad, Ze v&étiina
déti se narodila mezi osmym a¥ desatym mésicem po stiatku. Domnivam se,
Ze tento velmi kratky prvoporodni interval byl dan tim, Ze¢ v Zidovském
prostfedi mé&lo zasnoubeni stejny vyznam, jako nésledujici svatba, kterd byla
dovrienim celého svatebniho aktu.'®®  Snoubenci tak zfejmé& jiz spolu
pohlavné Zili. Do dvou let po sfiatku se narodilo 87% déti.

Interval mezi prvoporodnim intervalem a intervalem mezi prvnim a
druhym porodem byvé zpravidla podstatné vét$i. V piipad€ Zidovskych Zen
v Tébote, tento interval nebyl aZ tolik vyrazny. Zatimco prvni dit€ se u
mistnich Zen narodilo zhruba do 11 mésict od siiatku, druhé dit& nasledovalo
v 57% po 11-ti aZ 20-ti mésicich od prvniho porodu. Tento pom&me kratky

meziporodni interval, je d4n pomé&mé& vysokou mirou novorozenecké

1011, NESLADKOVA, Zidé na Moravé, 5.120-121.

192 T4z, Moravské Zidovské rodiny, jejich typologie a biologické predpokiady ve druhé
poloviné 19. stoleti do roku 1918, 7idé a Morava, 7, Krom&Fi% 2000, s.54.

193 yana DOLEZALOVA, Zidovskd svatba, Zidovska rotenka 5749, 1988-1989, s. 53-62.
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timrtnosti, stejn& jako pfedtasnymi porody dalich déti. Napfiklad Karolina
Guttmann manZelka Zidovského kantora Benjamina Benesche porodila své
prvni dité Franti¥ku, kter4 se doZila dospélosti, jedendcty mésic po svatbe.
Velice zahy v3ak znova ot&hotn&la a do patnacti mésic od prvniho porodu
nasledoval pfedZasny porod ditéte muZského pohlavi, jak je doslovné uvedeno
v matrice narozenych. Dal3i meziporodni interval byl sedmnéct mésict, kdy
se ji narodilo op&t dév&e, Sara a do necelého roku, Karolina potratila své
Stvrté dité.

Meziporodni interval mezi narozenim druhého a tetiho ditéte je opét
velice nizky, ¢inil pouhych 19, 6 m&sict. V téméf 70% pfipadech se tieti dite
narodilo v rozmezi 9-20 mésicd od druhého, nejéast&ji viak od 13 mésice do
23 mésice. Prim&mé meziporodni intervaly u daldich porodi byly: mezi
tfetim a &tvrtym porodem 20, 5 mésich , mezi &tvrtym a patym 19,7 mésici a
mezi patyma ¥estym porodem 28,3 mésici. Obecné plati, Ze meziporodni
intervaly stoupaji s mnoZstvim narozenych déti. U tdborskych Zidovskych Zen
jsou v¥ak mnohem kratdi, neZ je obvyklé a zirovefi jsou mezi nimi znané
vykyvy. BohuZel, sledovany vzorek je natolik maly a miZe byt tedy i dost
zkresleny na to, abychom mohli jednozna¢né stanovit, zda-li to byl pouze
disledek vysoké novorozenecké umrtnosti a nebo mistni specifickou

o .1
Zidovskou reprodukci. 04

104 v t&to souvislosti se Ludmila Nesladkova domniva, ¥e Zidovské kultumi a naboZenské
tradice v obdobi familianti mohly ovlivnit Zidovskou reprodukci natolik, Ze ve svém
disledku vedla k vét§im lidnatostnim ptiristkim na rozdil od kfestanské majority.
L NESLADKOVA, Zidé na Moravé, s.120-121.
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VII. Umrtnost

VIL. 1. Vyvoj imrtnosti a pri¢iny amrti

Umrtnost patfi  k nejdiileZit&j$im ukazatelim ptirozené mény
obyvatelstva. Diky vykyvim, kterym velmi &asto podléhd, miiZeme sledovat
jeji dusledky, které byvaji pro sledovanou populaci velmi zédvazné. Stejné tak
lze sledovat rozdilnou umrtnost vramci raznych vékovych skupin
obyvatelstva a tim tak nahlédnout do jeji biologické struktury, kterou praveé
zvy¥ena umrtnost ¢asto narusuje.

Stejné jako v pfipad® plodnosti a porodnosti je studium Gmrtnosti
v predstatistickém obdobi obtiZné. U Zidovské spoletnosti je toto zvlaste
obtizné. Vzhledem k jejich vysoké migraci, v ramci jejich obchodnich aktivit,
mohlo mnoho Zid, obzvla§té muXi, zemiit mimo sviij domov. MoZna i tim
lze vysvétlit velkou absenci Umrtnich udaji u zdejlich mu#i. V druhé
poloving devatenactého stoleti, 1ze sledovat imrtnost na zéklad€ statistickych
pramenil, kdy znime pfesné lidnatostni poméry v urlitém veéku, v dané
lokalit¥. Pro mé&sto T4bor se viak dochovaly s&itaci operaty aZ z osmdesatych
a devadesatych let, coZ je pro tuto studii nedostatedné. Pokud se viak opiu o
rekonstrukci Zidovskych rodin pro dané obdobi, budou vysledky opét
zkreslené protoZe v&tiina mladych lidi v produktivnim véku Tébor v druhé
tretin& 19. stoleti opoust&la. To znamen4, Ze zde zaznamendme nejvice Gmrti
v détském ve&ku. Stejné jako Gmrti starSich lidi, ktefi zde zistali Zit a pak téch
jedinch, ktefi se do Tébora pfist¢hovali jiz s détmi a stoji tak mimo
rekonstrukci rodin. V obdobi familianti je nutné opfit se rovnéZ pouze o
idaje, které lze ziskat pfimo z matrik a na zdkladé rekonstrukce rodin. Pro
mé&sto Tabor jsou tato &isla opét natolik nizka, Ze by jejich sledovéni vedlo ke
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znaéné zkreslenym vysledkim. Nebudu se jim tedy zabyvat. Zaméfim se
pouze na sledovani sezdnnich pohybu a celkového trendu Gmrtnosti.

Za celé sledované obdobi bylo vtaborské matrice zemfelych
zaznamenano jen 446 zemfelych. Z toho na obdobi familianti pripada 183
amrti. Podivame-Ili se na grafy zaznamenavajici jednotlivé poéty zemfelych za
celé sledované obdobi let 1784-1893 lze si povSimnout hned nékolika
zajimavosti. Kfivka dmrti se obzvla§t€ v prvnich padesati letech pohybuje
pomérné rovnomerne s mirnymi vykyvy. Jediné sledovatelné vykyvy pro toto
obdobi piedstavuje obdobi let kolem roku 1800 a¥ 1805, kdy v Cechach
pobyvala pruskd a francouzska vojska a obyvatelstvo trpélo nedostatkem
potravin, coZ se ziejmé projevilo i na zvySené umrtnosti nejenom v taborské
zidovské komunité, Pak kfivka stoupla jesté ve tficatych letech, ani jednou to
vSak nebylo disledkem né&jaké epidemie, kterd by vyvolala demografickou
krizi.

Vyvoj poétu zemielich 1784-1893
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V druhé poloviné devatenactého stoleti kfivka poftu zemfelych roste
od padesatych let pomémé rovnomémé vzhiru, nakritko se stabilizuje, aby
pak dosahla svého vrcholu v sedmdesatych letech, kdy se opét po dobu

nékolika let drzi na stejnych hodnotach, aby pak zacala klesat. Domnivam se,
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Ze narist umrti v Sedesatych a sedmdesatych letech souvisi se znaénym
naristem Zidovské populace v Tébofe v disledku jiz zminéné migrace
venkovskych Zidli do mést a naopak jejich Gbytek lze odiivodnit dalsi velkou
migracni vinou tentokrat v8ak z Tébora do rozvijejicich se primyslovych zon.

Celkovy trend imrtnosti je 1épe vidét na nasledujicim grafu.

Zemieli 1784-1893. Desetileté cykly
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Nejvétsi slozku Umrti u taborskych zidh tvofila détskd mrtnost a
umrtnost lidi zemfelych stafim. V pfipadé Zen zemfelych v reprodukénim
v€ku je velmi t&€Zké sledovat matefskou imrtnost. V matrikach totiZ nebylo az
na jediny pfipad uvedeno, Ze by Zena zemfela nasledkem porodu. Lze ji
sledovat nepfimo, opét pouze na zakladé rekonstrukce rodin. I tak se zda
pomé&rné nizka. Nejcastéji viak 1 u téchto Zen byvala skute¢na pfi¢ina Gmrti
jina, zrejmé vSak v disledku vycCerpanosti jejich organismu po porodu.
Pfi¢ina umrti byla v matrikdch uvedena u vét§iny zemielych. U déti byl
nejcast€jsi pricinou amrti psotnik, stejné jako stfevni katary, katary pridusek
a zapaly mozkovych blan v diisledku hore¢natych onemocnéni. U dospélych
jednoznaéné vétSina amrti byla zplsobena plicnimi chorobami at' jiZz
tuberkulézou a nebo zapaly plic, zcela ojedinéle se objevuji infekéni choroby
jako uplavice a nebo tyfus. U starych lidi neni pfi¢ina Gmrti nijak

specifikovana, vétSinou je uvedeno ,,zemiel stafim* , éasto byvalo pficinou i
kb
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ruzné zavodnéni organismu. V disledku dGrazu bylo zplisobeno minim Gmrti,
§lo napiiklad o zlomeninu, opafeni a nebo poranéni mozku.

Vratim-li se je§t¢ k détské umrtnosti v Tabofe, nechyb&ly zde
ptipady, kdy v disledku riznych nakaZlivych onemocnéni zemfelo v jedné
roding do roka hned nékolik déti. V pfipadé déti obchodnika s galanterijnim
zboZim Josefa Mendla a jeho Zeny Josefy Mendl zemfely do roka tfi jejich
déti. Nejprve v 1ét€ zemfiel jedenactilety Sigmund na zdpal mozkovych blan a
pak v listopadu ve stejny den dvoulety Leo a d&tyfletd Rosa na blize
nespecifikovanou vyrdZku. Takovych rodin bychom v Tébofe nasli
samoziejmé vice. Rychlému 3ifeni chorob v obdobi familianti ¢asto napomal
i zpasob bydleni Zidovskych rodin. Casto se hned n&kolik rodin tisnilo
v jednom domé, na kterém méla kazd4 rodina uréity podil (odtud Anteilhaus).
Dim byl tak rozdé&len na nékolik oddili (Abteilung), které predstavovaly
jednotlivé bytové jednotky. Nezfidka kdy se stavalo, Ze na jednu rodinu
pfipadala pouze jedna mistnost, kterd nemusela mit ani okna a navic mohla
jesté slouZit jako provozovna femesla. Hygienické pomé&ry byly velmi &asto
Zalostné. V Tébofe na neradostné podminky bydleni i zfejm& dlouho po
zru¥eni familiantského zdkona, kdy ne viichni Zidé byli natolik moviti, aby si
mohli pofidit lep3i bydleni, nara?i i Karel Thir: ,, ...v malych, tmavych bytech
tisnici se pocetné taborské rodiny Zidovské trpély nemocemi, pro které ve
Skoldch ostatni déti nechtély vedle nich seddvati'®

V piipadé spolehlivosti Zidovskych matrik vuréeni véku lze
v pfipadé¢ mésta Tabora fict, Ze v ptfipadé déti, byl uvedeny v&k uren
pomérné velice pfesné v celém sledovaném obdobi. U dospélych v obdobi
familiantl, na rozdil od druhé poloviny devatenicté¢ho stoleti, bylo naopak
uvedeni v€ku dost nepfesné a to mnohem vice u Zen neZ u muZd, coZ je
zajimavé. Zeny byly &asto pH umrti mlad3i, ne? jaky vé&k jim matriky
ptipisovaly, v priimé&ru o dva aZ tfi roky. Celkem lze v8ak tidborské Zidovské
matriky povaZovat za celkem spolehlivé v uréeni vé&ku zemielych.

195 K THIR, Staré domy, s.657.
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VII. 2. Sezénni pohyb umrtnosti

Sezonnost amrti v populaci napovida o jeji hospodarské a zdravotni
situaci. Diky ni ize odhalit léta demografickych krizi a nasledné 1 vSeobecné
pfi€iny umrti. Z nasledujictho grafu, ktery zachycuje sezoénnost Umrti
v taborské Zidovské komunité v celém sledovaném obdobi let 1784-1893,
vyplyva, Ze taborsti Zidé nejCastéji umirali v zimnich mésicich, kdy maximum
umrti pfipadd na mésic leden. Pak dochazi k poklesu amrtnosti a k dal$imu
maximu, ackoli ne tak vyraznému dochazi v éervenci a v listopadu. Na konci

roku dochazi k propadu o témérf polovinu poctu imrti neZ v pfede$lém mésici.

Sezoénni pohyb umrtnosti.
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Jelikoz podstatnou slozku celkového vyvoje Cinila détskd amrtnost,
mohly by tak byt vysledky zkresleny pravé jejich vétSinou. Pro jednotliva
desetileti, jsem proto sledovala i sezénni pohyb Uumrtnosti, v zavislosti na
véku a pohlavi.

Kojeneckd umrtnost v pfipadé divek byla zna¢né nerovnomémrna a

svych vrcholli dosdhla viednu, dubnu a srpnu. Celkové v3ak byla vy35i

75



v prvni poloviné roku. Naproti tomu u chlapci pfipadala nejvy38i imrtnost na
mésic bfezen, niZ8i pak byla v srpnu a zafi. Ve vékové skupin€ od jednoho
roku do ¢tyr let umiraly divky nejéastéji v mésici lednu a listopadu, opét viak
byla jejich imrtnost celkové vyssi v prvni poloving roku. U chlapci to byly
mésice leden a tnor. U posledni détské vékové skupiny pét aZ &trnact let

umiraly divky nej€ast€ji v lednu, pak €ervnu a listopadu a chlapeci v ¢ervenci.

Umrtnost Zen v zavislosti na véku 1784-1893
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Obecné lze tedy fici, Zze Zidovské déti v Tabofe nejéastéji umiraly
vzimnich mésicich v listopadu a lednu, které znamenaly obzvlast€ pfi
nedostatku potravin a v souvislosti s ¢ast&j§im respiraénimi onemocnénimi
rizikové mésice. Pokud vSak déti zemfely v letnich mésicich (nejdastéji
v srpnu), lze usuzovat v souvislosti s Cast€j$imi infekénimi chorobami
v t€chto mésicich na Spatné hygienické podminky, které se v dasledku teplého
po¢asi mohly stat zarodkem rznych bakteridlnich onemocnéni,

Ac&koli se obecné tendence détské imrtnosti v 19. stoleti vlivem Sirsi
lékarské osvéty oproti pfedchazejicimu stoleti sniZila, u tdborskych Zidi
piesto dosahovala vysokych hodnot, které mohly souviset pravé se $patnymi

hygienickymi podminkami, ale také a to pfedev$im, s celkovym zdravotnim

76



stavem zdejsi zidovské populace, kterd byla po celé sledované obdobi velmi
suzovana tuberkul6zou a jinymi plicnimi onemocnénimi. Ta mohla spole¢né i
s dal§imi faktory ovliviiovat 1 velice vysokou mrtvorozenost déti ve zdejsi

zidovské komunité.

Umrtnost mGzt v zavislosti na véku 1784-1893
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Dospélé zeny ve véku patndct az padesat devét let zaznamenaly hned
dvé maxima béhem roku. Ackoli je kfivka amrti velice nerovnomeérna, nejvice
jejich amrti pfipad# na mésic leden a listopad. Zeny ve v&ku nad Zedesat let
pak nejéastéji umiraly v rozmezi jarnich a letnich mésicti kvétna az Cervence.
Dospéli muZzi ve v€ku patnict aZ padesit devét let nejvice umirali na jafe
v bfeznu a muZi nad Sedesat v ervnu a Cervenci. Z vyse uvedeného vyplyva,
Ze 1 v této vékove skupiné byly rozdily mezi sezénnim umirdnim muZzi a Zen.
Zatimco Zeny nejcasteji umiraly hned na poéatku roku a pak jesté€ na podzim,
muzi vétSinou umirali vjarnich mésicich. Souhlasné hodnoty byly
zaznamenany pouze v pfipadé obou pohlavi nad Sedesat let, kdy muzi i Zeny
vétS§inou umirali v1ét€, kdy predevSim vysoké teploty pfedstavovaly pro

jejich organismus velkou zatéz.
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VIIL. Rodina Bernarda Guttmanna v Tabore

Rodina Bernarda Guttmanna nebyla vybrdna pro tuto
mikrohistorickou sondu nihodn&. Svym postavenim a chovanim reprezentuje
osud a vzorce chovani Zidd ve sledovaném obdobi. Na zdklad¢ analyzy
chovéni jejich &lenil, se miZeme pokusit proniknout do my3leni tehdejsiho
¥idovského muZe &i Zeny a nebo lépe feleno Zidovské rodiny, kde jak muZ,
tak i Zena mé&li svou nezastupitelnou tlohu. MuZ byl jejim fidicim prvkem a
Zena jeho rovnocennou pomocnici. BohuZel nemadme k dispozici, Zadné
prameny osobni povahy, které by vypovidaly o udilostech uvnité samé
rodiny. Ani prameny typu Zidovskych svatebnich smluv nebo zavéti, které by
napov&d&ly o okolnostech uzavirdni stiatkli a pomohly tak odhalit jejich
materialni, socilni a duchovni pfedpoklady. MiuZeme ji tak sledovat pouze
na zédkladg jejtho chovani navenek, tak jak vystupovala vi¢i svému okoli
vramci daného prostoru a doby a na zaklad® toho odhadnout déni uvnitf
rodiny.

Bernard Guttmann pochazel zjedné z nejstar§ich Zidovskych rodin
v Tabofe, kterd se stejné tak, jako ostatni Zidovské rodiny, Zivila vétSinou
podomnim obchodem a v pfipadé Guttmannid je3t€ vyrobou a prodejem
puntochafského a stfizntho zboZi. Jeho pfedci tedy nepatfili k bohaté
Zidovské vrstvé, zaroveii viak nepatfili k nejchud¥im. Jejich nejvétSim
bohatstvim se v¥ak, po zavedeni familiantského zakona, stalo obdrZeni
familiantské misto v T4bote, které mohlo byt pfedpokladem, nejen k plnéni
zdkladnich naboZenskych micvot, ale pfedeviim vedlo k daliimu
ekonomickému a hospodafskému rozvoji jejich Zivnosti. Nevime, kdy pfesné
a jakym zpiisobem se hospodafsky vzmohl Bernard Guttmann natolik, aby si
roku 1867 v Tabofe najal dim a ziskal veikeré prdvo na péleni kofalky ve
mé&sté. Nicméné mu bylo vyhovéno i v dal¥i Z4dosti, kdy chtél zagit palit
kofalku najednou ve dvou kotlich, coZ nasvédeuje o jejim odbytu. Zéaroveii
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mu byly stanoveny podminky prodeje, které se tykaly pfedkupovani obili,
zékazu prodeje kofalky mimo jeho dim a to pouze mést'anim. Kofalku viak
nesmél prodavat levné&ji neZ ji prodéavali ostatni vinopalnici. Soudasné zfejme
i pijéoval penize, jak o tom vypovidd pfe s Janem Markem o navraceni
osmdeséti zlatych. O tom, Ze se jeho ekonomickym aktivitdm vedlo i v letech
1771-1773, kdy platil oficidlni zédkaz paleni kofalky z divodu neurody a
nedostatku vody v rybniku Jordanu, kterym trpélo celé mésto, vypovida i jeho
dal$i Zadost zroku 1784, o prodej tzv. Richterovského domu, formou
emfyteuse s dédiénym ndjmem. I na tuto Zddost mu bylo vyhov&no, na
z4kladé jeho pomoci méstu b&hem sedmileté vélky, kdy zaji$toval vojenské
dodavky a jejich transport. Diim mu byl emfyteuticky prodan za 850 zlatych
s ro¢ni &inXi deset zlatych,'%

Se svou Zenou Katefinou rozenou Mendl z Tabora mé&l sedm dé&ti,
z toho bylo pét chlapcii Michaela, Jonathana, Anselma, Leopolda a Abraham
a tfi divky Maria, Judita a Magdalena. V dob& Bernardovi smrti, roku 1791,
byly jiZ viechny jeho déti dospélé. Michael si zakoupil familiantské misto po
Adamu Markovi a oZenil se s Terezii Fiirth ze zndmé sufické rodiny. Stejné
tak viechny divky byly provdany. Vzhledem k postaveni a majetku jejich
otce, mohlo byt i jejich véno velké a tedy zfejmé nemély o napadniky nouzi.
Teprve Zestnactiletd Maria se vdala za ciziho tficetiletého Isaka Abrahama
Lederera v Tbofe v kvétnu roku 1785. Judita (22) se provdala za ciziho Zida
Barchmana Buchlowitze roku 1792. Magdalena, stejné jako Michael uzaviela
sfiatek je$t€ pfed nafizenim o vedeni matrik.

Ostatni bratfi byli v dob& otcovi smrti je$té svobodni. Podileli se viak
aktivné na $ifeni hospodafského vlivu své rodiny. Familiantské misto, aZ do
své smrti, drZela vdova po Bernardovi Katefina. Vzhledem k postaveni Zeny
v Zidovské roding 1ze pfedpokladat, Ze se po smrti svého muZe jeSté né&jaky
tas aktivné podilela i na jeho obchodech. Stejn& jako se podilela na
obchodnich aktivitich, spolené se svymi bratry, jeji dcera Judita. Leopold

Guttmann, Michael a Anselm spoleéné se svou sestrou Juditou a §vagrem

1% grovnej. Karel THIR, Staré domy, s. 630.
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Isdkem Ledererem a bratry Mendlovymi a dal$imi Zidy zaloZili roku 1797
spolenost (,,compagnii®) na provadéni doddvek a transporti obili a jinych
surovin z Tabora do Ceskych Bud&jovic a nebo Lince. Nejvétdi po&itedni
vklad, 5000 zlatych, do kasy vlozZili pravé bratfi Guttmannové spoletné se
svou sestrou. Soudasné, viak kaZdy sam za sebe rozvijel své vlastni
podnikani. Jonathan byl punfochaf a v Tdbofe mél malou ,fabriku* na
vyrobu punochového zboZi. KdyZz roku 1789 Z4dal, na zklad€ cisafského
patentu zroku 1788, pojednavajictho o vyjimce udéleni mista v poctu
ochrannych Zidd a moZnosti sfiatku na zdkladé podnikéni, byl stav jeho
fabriky pfezkouman a tato vyjimka mu byla udé€lena. V t€¢ dob& mél &tyfi
stavy na pleteni, na kterych zhotovoval hedvdbné rukavice, vesty, mé&Sce na
penize a vInéné punéochy. Dalsi dva stroje byly mimo dilnu a o vyrobu na
nich se starali dva kfestan¥ti délnici. Objedndvky sméfovaly pfedeviim do
Lvova. Stejn& tak jeho bratr Anselmus, ktery byl tkalcem (,kunstweber®)
ziskal povoleni k usazeni v Tdbofe a mohl se oZenit. I on vlastnil maly
podnik, kde na jednom stavu zhotovoval ,,pik“, na druhém ,,anglickou kiZi*,
na tfetim ,letni manestr* a na poslednim ,muskot”. Odbytist¢m jeho
vyrobkii byla mésta Praha a Videt.'”?

Oba bratfi se po obdrZeni svatebniho konsensu oZenili v Tabofe.
Nejprve 26. dubna 1789, uzaviel siiatek Jonathan (29) s teprve Sestnéctiletou
Mariou Stern. Po ném Anselmus (22) s Hanou Winterberg, 17.dubna 1790.
Stejnou vyjimku z omezeného poétu familiantskych mist zfejmé ziskal i jejich
nejmlad¥i bratr ,comercialist“ a punfochaf Abraham Guttmann, ktery se
rovnéZ oZenil v Tabofe, ve v&ku dvaceti osmi let, s Rosalii Schramek, dcerou
zemielého familianta Benjamina Schramka. O tom, jak si vedly v hospodafeni
rodiny Abrahama a Anselma nevime. MiZeme se viak domnivat, Ze se jejich
obchodim vedlo stejné dobfe, jako jejich bratru Jonathanovi. Ten roku 1799
poZadal mé&sto o koupi domu &. 248, kde provozoval své femeslo ve dvou
vé&tSich pokojich v patfe a kuchyni, kde byl barvifsky kotel. V pfizemi téhoZ
domu, navic vyuZival dal3i sifi a pokoj. Vté dobé jiZ mé&l sedm stavi a

1% Tamtéz, s. 632.
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zamé&stnaval jednoho mistra, tfi tovarySe a jednoho udednika. Magistrat ho
v¥ak odmitl s tim, Ze jako Zid nepoZiva prava mé&¥tanského a tedy mu nemaze
byt tento diim prodan. Na podobné piekdZky zfejmé& nardZeli vSichni Zidé.
Bratfi Guttmannové stali na cesté slibného ekonomického riistu, aviak fakt, Ze
byli Zidé jim neumoZiioval ho dél posilovat a rozvijet. Vzhledem k tomu, Ze
nemohli vlastnit nemovitosti, Zili jako podndjemci jednotlivych domi, &asto
viak obyvali jen n€kolik mistnosti a nebo jednu mistnost v domé, ktery sdileli
s ostatnimi sousedy. Velmi &asto se st&hovali, podle toho, jak je mésto &i jiny
najemce z domu vypovidal.108 Jejich rodiny se pomalu rozristaly a pro jejich
déti nebyla v dobé platnosti familiantského zdkona nikdy jistota, zda-li i oni
budou moci zaloZit své rodiny. Jedinou jistotou v jejich Zivot& byla vira jejich
ptedkii. Ta se viak dostala nyni na misku vah spole€né s otdzkou vétSiho
blahobytu a osobni svobody. Jak jinak vysvétlit fakt, Ze se v¥ichni bratfi
Guttmannové a jejich sestra Judita nechali pokitit, krom& nejstar$iho
Michaela? Jaké jiné divody je k tomu vedly? Byly to jejich cesty, kontakty a
ekonomické aktivity, které jim pomohly pfetrhnout silné pouto jejich viry, na
rozdil od jejich podstatn& chudich Zidovskych sousedil putujicich krajem?

Jako prvni se nechal, 26. srpna 1801 v Deitné, pokitit Anselmus
Guttmann, spole¢né se svou manZelkou a détmi a o den pozdéji Leopold
Guttmann tamtéz.'® Nejmladsi Abraham Guttmann je nésledoval 28. srpna
téhoZ roku, avSak na farnosti v Klokotech. VSichni pfijali novd jména a
pfijmeni, jak bylo tehdy zvykem, kdyZ né€kdo pfestoupil na katolickou viru.
Anselmus byl pfejmenovin na Karla a jeho manZelka Hana na Karolinu.
Z Leopolda se stal Adalbert a z Abrahama Frantiek Vojtéch. Zarovei u
viech bylo jejich pfijmeni zménéno z Guttmann na Guttmannsthal. TéhoZz
roku se nechala pokitit i jejich sestra Judita. Ta pfijala jména Julia Josefa
Anna Guttmannsthal.

Julia byly v té dobé jiZ devét let vdand za Nathana Buchlowitz a o

tom, Ze se nechala pok#tit jenom ona vypovida zapis v kfestni matrice: ,, Julia

1%y tomto smyslu H. GOLD, : Die Juden und Judengemeinden,s. 624.
1% Matrika pro toto obdobi se pro famost De§tna nedochovala, proto jsem tento udaj
nemohla ovéfit.
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Josefa Anna nyni Guttmannstahl manZelka Nathanahla Buchlowitz, ktery
v zaslepenosti Zidwvské ziistal, rozend Guttmann z Tdabora véku svého mujuci
38 let.” T&Zko soudit, co se stalo s jejim manzelstvim, Leccos viak miiZe
napovédét nasledujici zapis o narozeni jejiho syna Josefa Frantika Leopolda
Guttmannsthala, ktery se mnarodil 7. srpna roku 1802, Juliana
Guttmannsthalovd miestianka taborskd svého manZela Nathanela Buchlowitz
v zatvrzelosti Zidowsku ... ... opusténa, roku 1801 4. Novembra pokfiéna,
tohoto svého pFivazku moci nejvyssi ...... zemského Fizent vyziskala® '"° Je
dost moZné, Ze jeji muZ odmitl pfestoupit na kiestanskou viru a tak se nechal
né&jaky ¢as oddélené od svého muZe. Mezitim, viak otéhotnéla a narodil se ji
syn, jehoZ otce neznidme. V souvislosti s tim vyvstiva otazka, jak vysvétlit to,
Ze byl jeji syn pfi kitu zapsan do matriky jako manzelské dit€? Stejné tak
nevime, jestli to bylo jeji jediné dité, zplozené b&hem devitiletého
manZelského svazku sNathanem Buchlowitz, protoZe v tdborskych
Zidovskych matrikdch neni Z4dny jiny zaznam o jejich daldich détech.
NemutZeme v8ak ani vyloudit moZnost, Ze se tyto déti narodily mimo
tdborskou Zidovskou matriéni evidenci, tedy tam kde jejich otec obdrzel
familiantské misto. Zistaly by pak osamoceny se svym otcem? Jedno je viak
jisté, Zadné jiné Juliino dit& nebylo v Tébofe pokiténo. Stejné jako to, Ze Julia
neuzaviela v Tébofe jiny sfiatek. Pomineme-li viechny otazky souvisejici
s narozenim jejiho syna, vypovida tato uddélost, stejné jako jeji podnikatelské
aktivity o znatné ekonomické nezavislosti Zidovské Zeny — obchodnice
v ramci rodiny a také o jejim odli¥ném postaveni v rdmci spoleénosti.

Vojtéch (Abraham) Guttmannsthal si thned po nabyti mé&stskych prav
zakoupil dim po svém otci i s prAvem vareénym a sou€asné pfikoupil jeSté
dal3i dim, na tdborském ndmésti i s krdmem vedle radnice, ktery postoupil
svému bratru Michaelovi, jedinému ze vSech bratri nepokfténému. O
Vojtéchové spoleéenském riistu, urdité prestiZi a kontaktech vypovida i to, Ze
béhem napoleonskych véalek, kdy Tébor napadly jednotky bavorskych

110 SOA Treboti, Kfestni matrika FU Kokoty 1781, & knihy 8.
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vojenskych oddild, Zadal svym jménem bavorské distojnictvo o uetfeni
mésta a soutasné je pozval do svého domu a tam je pohostil a obdaroval
tabdkem. Svym rychlym diplomatickym zakrokem tak odvrétil nebezpeéi
rabovani mésta, které by jinak hrozilo. I pozdégji, po Napoleonove vit€zstvi u
Slavkova se spoletné se svym bratrem Karlem (Anselmem) a ostatnimi
vazenymi taborskymi mé&Stany a krajskym hejtmanem déale udastnili
vyjednavani s francouzskymi jednotkami. Za tyto mimofadné sluzby, které
méstu prokazal, si Vojtéch mohl zakoupit do dédi¢ného ndjmu ¢4st parkanu a
tzv. Velikou ba$tu, spolen& se strmym svahem pod ni. Zde provedl velice
ndroéné terénni upravy, aby v dfive nedostupnych mistech vybudoval
rozlehlou terasovitou zahradu s vice jak tisici stromy. Soudasné tu také
péstoval velké mnoZstvi zeleniny, kterou pravdépodobné i prodaval. Ba3tu
pfestavél na obytny diun, ve které nejspi§ i Zil. Po jeho smrti, diim i se
zahradou ovdovéla Franti¥ka (Rosalia) prodala. Stejné tak Karel (Anselmus)
Guttmannsthal rozvijel své ekonomické aktivity v Tabofe. O tom, Ze byl
velice ambiciézni sv&d&i to, Ze se velice zéhy stal velitelqﬁ taborskych
ostrostfelcd. Také on vlastnil v Tdbofe nékolik velkych domu. Déle dvé
zahrady s altinem a letohrddkem a dv& velka hospodafstvi v Klokotech a
v Zahridce, s velkym mnoZstvim polnosti. Pozdé&ji se viak zneznamych
divodi zadluZil a musel vétsinu t&chto nemovitosti prodat. Je§t€ neZ byl
prodej realizovan, Karel zemfel. Viechny jeho nemovitosti byly vydraZeny a
prodany.

Jako posledni ze v3ech sourozencti, pfijal kfest ,28. srpna 1808,
spole¢né se svou Zenou a sedmi détmi Jonathan Guttmann. I on pfi kitu
obdrZel nové jméno a pfijmeni, odted’ se psal Jan Kititel Guttmannsthal.
Jména jeho déti a manZelky byla upravena tak, aby neméla hebrejskou
podobu. Ze sedmiletého v&kového rozdilu mezi pokiténim jeho rodiny a rodin
jeho sourozencl v souvislosti s jejich ekonomickym a spoletenskym rastem,
se 1ze domnivat, Ze i on se rozhodl opustit svou viru a zajistit tak pro sebe a
svou rodinu perspektivnéj$i budoucnost. Stejné jako jeho bratfi, si zakoupil

v Tébofe dim, ve kterém provozoval svou Zivnost a ktery chtél jiZ v minulosti
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koupit, coZ mu jako Zidovi nebylo umoZnéno. I on byl v Tabofe velice
vaZenym mé&§tanem, jak o tom vypovida zapis jeho jména v matrice m&3tand,
kam byl &estné zapsan jiZ v roce 1808.11

Vratime-1i se opét k jednotlivym rodindm, zajimavou otazkou je, kdo
byl u kitu téchto Zid za kmotra, pfipadné kmotru. Vojtéchovi byli za kmotry
taborsky radni FrantiSek Filip Jansky a Jakub Gassawek spravce tiborského
statku. Jednomu z pokiténych dé&ti Karla Guttmannnsthala ,narozenych
v Zidovstvu®™ byl za kmotra ,,burgermeister” Jan Wotapek z Ratterwaldu a za
kmotru ,,Anna z Fernheimu, pani z Klatow“. U kitu Jana (Jonathana) a jeho
rodiny byli pfitomni tdborsky poStmistr Josef Ceskovsky, taborsky apatykaf
Matiej a Bara z Karlsbergu a bratr Karel (Anselm) s manZelkou Karolinou.
Pfi kitu viech, bez vyjimky, vZdy stali pom&mé vyznamni tdbor$ti a jini
méstané. Stejné tak i jednotlivy &lenové rodiny Guttmannsthald se velice
dasto Glastnili kit déti ostatnich tdborskych méStand, coZ opét svéd&i o
jejich vlivu a vaZnosti, navzdory jejich Zidovské minulosti. Pfetrhali viak
viechna pouta, kterd je s jejich minulosti pojila? Jak na né nahliZeli jejich
byvali Zidoviti sousedé? A co teprve jejich rodina?

Oba rodide bratri Guttmanni a jejich sestry Julie byli v dobé, kdy se
nechali pokftit jiZ po smrti. Jediny z rodiny, kdo jet& Zil v Tabote, byl jejich
nejstar$i bratr Michael, ktery se jediny nenechal pokitit. V dobé kitu svych
bratri bylo narozeno jiz viech jeho devét déti. Nejstar§i Seligmann, byl v
dob& kitu svych strycd jiz na prahu dospélosti a o dva roky pozdéji se
v Tabofe oZenil s Marikou Fiirth ze SuSice. Je velice pravdépodobné, Ze
pochizela ze stejné rodiny Fiirthii jako jeji tchyné. Stejné jako to, Ze mohla
byt jednou ze Selligmannovych sestfenic. Nejmlad3imu Josefovi v té dob&
bylo sedm let. A&koli byl Michael vyudeny pernikaf, obchodoval stejné jako
jeho bratfi, se stfiznim zboZim a rovn&Z se podilel na vykupu surovin a jejich
ptepravé na riznd mista. O tom, Ze se vztahy mezi sourozenci nezménily ani

poté, co je rozdélila jejich vira, svédei zapisy o drzb& a prondjmu jednotlivych

11 gOKA Tabor, OU Tébor, Protokol o udé&leni m&§fanského prava 1803-1931, inv.&. 517, &.
knihy 497.
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nemovitosti v Tabofe. Jak Michaliv nejmlad$i bratr Vojtéch, tak sestra Julie
byli zjevné v kontaktu se svym nejstar§im bratrem Od Julie mél na tficet let
pronajaty ddm, hned vedle svého otcovského domu a od Vojtécha mu byl
zapiijéen dm s krdmem nedaleko radnice. Zatimco o podminkach podndjmu
Vojtéchova domu prameny mlgi, Julia dim, ktery roku 1802 koupila za 5000
zlatych banko ceduli, ihned pronajala svému bratru, aviak jiZ za 5500 zlatych
banko ceduli, tak Ze aroky z této ¢astky byly &inZi. Michal a jeho rodina tak
ziskal natas dim, aniZ by se musel obavat, Ze jej n€kdo z n&j za &as vypovi.'2

Michael Guttmann zemfel roku 1819 ve véku Sedesati let, o tom zda-
li vté dob& byla je¥t& naZivu jeho Zena Theresia nevime nic. Jeho synové
Seligmann, Bernard a MojZi$ ziskali familiantsk4 mista v Tébofe a také se zde
oZenili. Emanuel, ktery byl druhorozeny si zajistil familiantské misto
v Chynové. O ostatnich Jakobovi, Leopoldovi a Josefovi nic nevime, zfejme
z Tabora ode¥li. Jedna ze dvou dcer, Anna Cheila se v Tabofe provdala za
Emanuela Guttmanna z rodu Davidova. S nim méla osm d&ti, z toho dvé& déti
zemfeli v détském véku. Nejstar$i Michaeliv syn Seligmann, ktery byl
obchodnikem sice ziskal familiantské misto v Tabofe, ale jeho déti byly
narozené n&kde jinde. Jediné, co o ném vime je, Ze se také nechal s celou svou
rodinou roku 1848 pokitit. Tedy pouhy rok ptfed tim, neZ mohli Zidé diky
nabytym svoboddm voln€ uzavirat siiatky.

Bemard Guttmann, ktery ziskal familiantské &islo po svém
stejnojmenném d&édovi, mél se svou Zenou Terezii Popperovou, dcerou
vinopalnika Abrahama Poppera z Domasina, dva syny Abrahama a Michacla
a pét dcer. Jedna zdcer, Frantifka, si vzala za muZe Isdka Arnsteina
z vyznamné Zidovskeé rodiny z Votic. Nejstar$i BernardGv syn Abraham ziskal
svatebni konsens v Tabofe a vzal si za Zenu Theresii Stern, dceru vinopalnika
a nijemce domu s prdvem vare¢nym Abrahama Sterna z Téabora, se kterou
mé&l osm d&ti. Jak je patmné, v celé rodiné Bernarda Guttmanna si vétSina
jejich &lend brala ze partnera, muZe a nebo i Zenu ze stejné socidlné

postavenych rodin, které navic provozovaly i stejné femeslo, vinopalnictvi.

2 Srovnej. Karel THIR, Taborské domy, 5.165.
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CoZ opét mimo jiné poukazuje na fakt, Ze vybér budouciho partnera byl
v dob& familiantd <&asto uskute€fiovan vramci rozdifeni rodinoych a
obchodnich kontakti. Abraham s Teresii, viak po narozeni v8ech svych déti
Tabor opustili. Nejmlad$i a souasné druhy syn Bernarda Guttmanna
Michael, kupec, se oZenil v Tabofe jiZ v dob& svobodného uzavirani sfiatkd
vroce 1860. Za manZelku si vzal Elisabethu Bacher, dceru obchodnika
z Postoloprt u Zatce. Spolu pak méli t¥i dcery, Arnostku, Kamilu, Marii, syna
Rudolfa a syna, ktery zemfel ihned po porodu. Zatimco dcery po ukoneni
zékladniho $kolniho vzd&lani zistaly v domacnosti svych rodi€d, Rudolf
odesel do Prahy jako obchodni piiruéi.'" Pidem? Amosta a Kamila zde
pobyvaly jesté v letech 1890 jako svobodné.'"* Nikdo z ptimych potomki
staré taborské rodiny Bemarda Guttmanna, ktefi zistali v&mi vife svych
Zidovskych pfedki v Tdbofe nezistal.

Pomé&mé zajimavou skute€nosti je i to, Ze se ani rodiny pokiténych
bratrii Karla, Jana a Vojtécha v Tabofe nadlouho neusadily, ani nerozrostly.
Hned po umrti svych muZii, pozistalé vdovy rozprodaly sviij majetek
v Tabofe a ode¥ly nezndmo kam. Je dost pfavdépodobné, Ze odesly ke svym
détem, které se usadily mimo Téabor. V pfipadé Karoliny, vdovy po Karlovy
Guttmannsthalovi, bylo v dob& Gmrti otce, jeho nejstar§imu synovi
Bemardovi, ktery se narodil &tyfi roky pfed kftem celé své rodiny, jiZ 36 let a
nejmlad$imu Maxmilidnovi, narozenému v kfestanské vife 29 let. Stejn€ tak
tomu bylo i v ostatnich rodinich. Pomé&mé zajimavy fakt je i ten, Ze Zaddné
z dosp&lych d&ti Guttmannstahld v Tébofe neuzavielo silatek ani zde
nezemielo. VSechny rodiny tak najednou mizi, nejprve rodina Jana 1811, pak
rodina Julie roku 1825, rodina Vojtécha po jeho smrti 1831 a po smrti Karla
(1833) i jeho rodina. Tento odchod mohl byt zpisobem jejich rychlou

113 Tuto rodinu jsem sledovala kromé rekonstrukce rodin i na zikladg sgitacich operati Pro
1éta 1880 a 1890. Rudolf sice jest® mé&l domovskou pfislusnost v Tabofe, ale pobyval jiZ
v Praze. Dcera Arno§tka, kter4 jiZz dobé& s¢itani byla devétadvacetiletd a Kamila, které bylo
dvacet sedm let, byly stile svobodné a Zily ve spoleéné domacnosti se svymi rodiéi, ve
které také poméhaly. SOKA Tébor, OU Tabor, Séitani lidu 1890, inv. &. 4501, fasc.151

M Na vysoky podet dosp&lych neprovdanych dcer v tiborskych ¥idovskych rodinach
upozomnil rovnéZ Jifi Kofalka. Srovnej. JKORALKA, Socidini struktura s.112.
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emancipaci, kdy prvni generace pokit€nych déti ji? ziskala diky postaveni a
majetku svych otcl, zcela jiné moZnosti ve vzdé€lani a nasledné mély tu
moZnost opustit zdi mésta, které jim svym pfevainé zemédélskym
charakterem pfipadalo jiZ malé. Pfedb&hly tak vice, jak o jednu generaci své
bratrance a sestfenice, kterym se takové podminky naskytly, aZ po jejich
emancipaci v pribéhu druhé poloviny devatenéctého stoleti.
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IX. Zavér

Sledovani taborskych Zidovskych rodinnych struktur vypovida o tom,
Ze je moZné Zidovské rodiny rekonstruovat za pouZiti podobnych metod a
pracovnich postupl, které se uzivaji pfi rekonstrukci rodin majoritni
populace. Badatel viak musi mit na paméti, Ze Zidovské matriky pro obdobi
familiantd mohou mit rizny stupefi podregistrace, ktery pak mtize z4sadné
ovlivnit celkové vysledky studia. Stejné jako to, Ze vysledky takovéto sondy
nelze nijak vztahovat k celé Zidovské populaci Zijici vté dob&€ na tGzemi
dnesni Ceské republiky. Podobn& jako v pipadé kfestanské populace pii
utvafeni rodin velice zidleXelo na mistnich hospodafskych, politickych a
kulturnich podminkach, které jej vyznamné ovliviiovaly.

Shrneme-li vysledky této sondy do Zivota téborskych Zidovskych
rodin, vyplyva z nich nésledujici. Od konce osmnactého aZ do prvni poloviny
devatenictého stoleti, a¢koli stat, ale i mé&sto uplatﬁ(;valo viéi Zidim rizna
restriktivni opatfeni, Zidovské rodiny se pfes to rozristaly, i kdyZ &ast z nich
musela odejit Zit jinam. Ve svém rodném mésté zistdvaly ve v&t3i mife Zit
muZi neZ Zeny. MuZi zde nastupovali na familiantsk4 mista po svych otcich a
nebo po vymfelych sousedech. Zidovské Zeny zde zistaly pouze v ptipadé
pokud se zde provdaly a nebo naopak pokud zistaly svobodné, kdy Zily
v rodinach nejprve svych otcl a po jejich smrti, pak v rodinach svych bratru,
kde pomahaly s domacnosti. Casto tak zastavaly funkci sluzky. Jejich Zivotni
existence byla tedy mnohem vice ohroZené&j3i neZ v pfipadé¢ muZd. Taborsti
Zidovsti muzi si ve vétSi mite hledali své partnerky v bliZze &i vzdalendji
poloZenych mistech rakouského soustati, ponejvice viak v Cechach, v krajich
sousedicich s krajem Téborskym. Podle toho miZeme soudit na fakt, Ze se
jim takovymto siiatkem otviraly dal¥i moZnosti a kontakty v jejich pfevaZné
obchodnich aktivitich.
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Omezujici familiantsky zdkon nejvice psobil mimo jiné i na jejich
v&k pfi vstupu do manZelstvi, coZ i ovlivnilo jejich naslednou reprodukéni
schopnost. VE&t§inou v3ak tabor3ti Zidé nedekali se silatkem do vy3Siho v&ku a
pokud se jim nepodafilo zajistit familiantské misto diive, neZ na n&j méli
néarok po svych otcich, feili vzniklou situaci jingm zptsobem. Casto tak i
prvorozeni synové odesli jinam a jejich &islo automaticky pfechazelo na jejich
mlad3i bratry. A nebo a to v mendi mife, uzavieli tajny tzv. pidni Zidovsky
stiatek, zplodili v odich stitu nemanZelské potomky a &ekali na vhodnou
pfileZitost, kdy budou moci nabyt familiantské misto a svij sfiatek a déti tak
legalizovat. Vytvéafela se tak skupina tzv. neprivilegovanych, da se fict
druhofadych Zidi, jejichZz synové a dcery méli o to vic ztizeny p#isti vybér
partnera. V Tabotfe nebyl ve sledovaném obdobi uzavien Zadny siiatek, kdy
by jeden z partneri mé&l nemanzelsky ptvod. AvSak pfi praci s tdborskymi
Zidovskymi matrikami, kde byly zaznamenévéany i stlatky Zid( z okolnich
vesnic, jsem si poviimla pomé&mé asté situace, kdy si nemanZelsky syn vzal
za Zenu nemanZelskou dceru, stejné jako si ji v nékolika pfipadech vzal za
manzelku i vdovec. Poméry ve mésté a na vesnici byly zfejmé tedy rozdilné.
Mohlo to opét souviset se situaci, kdy Zidé Zijici na velkostatkovych
§lechtickych dominii byly €asto vitanym obchodnim elementem, na rozdil od
mésta, kde se jejich obchodni zdjmy kfizily se zajmy jejich k¥estanskych
sousedi a v pfipad¢ provozovani femesel se zajmy méstskych cechi.

Taborské Zidovské rodiny byly v tomto obdobi pomémé pocetné. Mély
kolem Zesti aZ osmi déti. Vyskytovaly se viak i rodiny i s vice jak deseti
d&tmi, stejné jako rodiny s jen dv&mi détmi, coZ souviselo s vékem Zeny pfi
vstupu do manZelstvi. Soudasné zde byla, po celé sledované obdobi, velice
vysokd dé&tskd umrtnost, kterA vyznamné ovliviiovala zkracovani
meziporodnich intervald neZ je v normalu obvyklé.

Udélame-li obecné shrnuti Zidovskych a kfestanskych rodinnych
pomérd, vyplyva zn&j, Ze zatimco krestanské divky, které pochazely
z venkovského prostfedi a nebo mésta agrarniho charakteru, jako byl Tébor,
se mohly vdat jiZz ve 13,3% do dvaceti let v&ku, u Zidovek to v tomto obdobi
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bylo vzhledem k restriktivnim divodim mnohem méng& &ast&j3i. K¥estanky
tak nejvice uzaviraly sfiatek ve v&kové hranici 20-29 let, u Zidovek byla
hranice 25-29 let, ale jedté¢ pomé&rné &asto se vdavaly ve v&ku 30-34 let.
Podobné tomu bylo s hranici vdavek, pro kfestanské divky byla hranice do
40let, av8ak pro Zidovky pouze do 35 let. U muzi kfest'and, ktefi se Zenili ve
velké mife mezi 20. aZ 24. rokem Zivota, aviak nejéastéji mezi 25. aZ 20.
rokem Zivota, byla hranice vstupu do prvniho manZelstvi 45 let. U Zida , ktefi
dasto uzavirali prvni sfiatek mezi 25.aZ 29. rokem Zivota, Cast&ji viak mezi
jejich 30 aZ 34 rokem, byla tato hranice 40 let. Jak je patrné, omezovani
sfiatkl, nemanZelské déti a jejich podregistrace v matri¢ni evidenci, stejné
jako vy$§i v&k pfi vstupu do manZelstvi, to vie vypovida o diskriminacnich
opatfenich rakouského stitu, kterd intenzivné pronikala i do Zivota taborskych
#idovskych rodin. Jejich populaéni rist, v8ak ve svém vysledku, zastavit
nedokdzala.

Druh4 polovina 19. stoleti, ktera se nesla v duchu utvafeni novodobé
spoleCnosti se viemi svymi novymi spolefenskymi a kulturnimi trendy,
zasdhla vyznamné i do Zivota Zidh. Ti se diky spolefenskym zmé&nam
emancipovali, aby se pak asimilovali do n&émecké a nebo &eské spoleénosti a
nebo hledali nové cesty k hledani své narodni identity vedouci k sionismu.
V Tabofe dochazi k naristu siatkd, narozeni, ale 1 Gmrti nasledkem nartstu
Zidovské populace, kterd byly vyznamné posilena migra€ni vinou Zidovskych
rodin z okolnich vesnic. Velikost rodin se viak v pribéhu tfi desitek let
postupné snizuje. Velké zastoupeni zde rodiny se &tyfmi a dvEmi détmi.
Soudasn& se zvySuje i podil osob Zijicich v celoZivotnim celibatu, které se
vminulém obdobi vyskytovaly minimaln¢ a to spi§ v disledku
protiZidovskych opatfeni, neZ vlastnim rozhodnutim jedince. Socilni
struktura napovidd o tom, Ze zde byly stile ponejvice zastoupeny rodiny
obchodniki a aZ pfekvapivé byl nizky polet svobodnych povolani a jinych
intelektudlnich profesi. Znamen4 to tedy, Ze vysokoskolsky vzdé€lani synové
se mnohem vice uplatnili v Praze a nebo ve Vidni, neZ ve svém rodném

mésté. V nédsledku toho, v dal3ich letech v taborské Zidovské populaci tak
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ubyvalo mladych lidi v reprodukénim véku. Z mnoZstvi uzavienych siatkd,
jen malo partnerii zistalo Zit v Tdbofe a pfevdZnd z nich jiZ nepochézela ze
starych taborskych rodin, ale zrodin Zijicich v okoli Tabora. Pom&mé
zajimavou skute€nosti, kterd vypovidd o zmé&nach ve silate¢nosti je i to, Ze
v pfevaZzné vétSin€ v Tébote uzaviely sfiatek mistni Zidovské divky, oproti
minulému obdobi, kdy zde uzavirali siiatky pfedeviim mistni Zidoviti muZi
vramci drzby familiantského mista. Stejné jako to, Ze zde zistal pomérng
velky podet neprovdanych Zidovskych dcer, jejichZz ekonomicka aktivita se
soustfed’ovala pouze na pomoc v domécnosti, narozdil od jejich kfest'anskych
sousedek. V druhé poloviné 19. stoleti se zde samostatné Zivily jen tfi
majitelky obchodl s textilnim zboZim, jedna ¥vadlena a jedna majitelka
vyvafovny pokrmi. Jejich ekonomické aktivita byla tak mnohem niZ3i nez u
ostatnich tdborskych Zen a divek. L.ze z toho usuzovat na dlouholeté tradice
Zidovskych rodin, kde Zen¢ byla pfeduréena pfedev¥im jeji tloha matky a
hospodyné. O tom, Ze taborské Zidovské rodiny byly po celé sledované
obdobi velmi tradi¢ni, vypovid4d i analyza Zidovské sez6nnosti uzavirani
stiatki a sezonnosti podeti v ramci Zidovského liturgického roku. Obé obdobi
vykazuji téméF shodné udaje dodrZovani naboZenskych pfedpisi jednak ve
dnech, kdy byly siiatky a stejné tak i sexudlni aktivita zakdzana, podobné jako
ve dny, kdy bylo uzavirani sifiatkd dovoleno, ne-li Zadouci. Dlouhodobé
tradice Zidovskych rodin v Tébofe se vtomto sméru jen obtiZné a velmi
pozvolna prolamovaly.

Mikrohistorickd studie taborské Zidovské rodiny Guttmanni oviem i
poukézala na to, Ze ne vZdy byla vira pfedki tak silnd, obzvlait¢ pokud se
stala pfekdZkou slibného ekonomického a spolefenského ristu, ¢lend jeji
rodiny. Ta pokud svou Zidovskou viru opustila, se velice rychle spolefensky
mésta, agrarniho charakteru zdaly t&sné. Takové rodiny soudasné mnohem
rychleji pfedjimaly nové trendy Zivotniho stylu, jako byl naptiklad niZ3i poCet
déti a rozpad tradinich rodinnych struktur, stejné jako silné potieba vzdélani,

vedouci ke spoletenskému rustu, které ohlafovaly novou dobu. Takové

91



rodiny pak velice &asto pred¢ili v predjimani t&chto trendi i majoritni
kfest'anské obyvatelstvo.
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XI. Obrazové priloha

Obr. & 1 Podobizna Moritze Goldsteina a jeho Zeny Hany, rozené Singer,
ktefi odesli do USA.
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Obr. ¢. 2 Rodina Emanuela Goldsteina a Marie Goldstein, roz.

Reichner a jejich déti Rizeny, Karla a Jarmily.
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Obr. &. 3 Maria Goldsteinova spoleéné se svymi détmi o nékolik let

pozde&ji.

Obr. ¢. 4 Déti Emanuela a Marie Goldstein v dospé&losti spoleéné se

svou matkou Marii.
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Obr.£. 6. Zidovsky obchod Aloise Mendla v Tabofe.
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Obr.¢. 5. Pohled na Zidovskou synagogu v Tabofe na Parkanech.
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Obr.c. 7 Zidovska synagoga v Tabo
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Obr. &. 8 Zidovska synagoga v Tabore. Priceli.
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Obr.¢. 9 Guttmann Klemperer, prvni taborsky rabin.

Obr. ¢. 10 Malvina Vodickova, pfedsedkyné Zidovského Zenského

spolku Chanuka v Tabofe.
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Obr. &. 11 Zapis o obfadu Chalica v moravskych Ivan¢icich
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