Uvod

Tématem mé bakalské prace je s@asna rodina v procesu vychovného
pusobeni. Toto téma je pammé dost Siroké, a proto bylo zapebi jej nejprve

trochu zUzit a vymezit si jagj$i osnovu.

V teoretické ¢asti jsem se snazila postihnout zakladni jevy. @éec
definice, funkce rodiny, jeji historii od préku, dale ®kolik dalSich dlezitych
pojma, jakymi jsou autonomie, socializace a komunikacedire. V neposledni
fadk se pak ma prace zabyva gasnymi trendy rodiny. Jedna se o skotesti,
které se ve vyvoji rodiny objevuji néwa které jsou vSak natolik vyznamné, zZe
znané postihuji a petvaeji jeji podobu a strukturu.

A dale, diky zkuSenostem, které jsem ziskala nenzahraninim pobytu,
jsem tyto trendy, tykajici s&eské rodiny, porovnavala se situaci ve Sfsko.
SnaZila jsem se nejprve popsat rozdily v obecnén&puak jak jsem rda
moznost je pozorovat a zazit a dale diky studiwoaubliteratury.

Rodina pro mne byla vzdy ¢&im zakladnim, vyjiménym a
nenahraditelnym. Je nigkonatelnym zdrojem informaci, &jtvzon, ovliviiuje
jedince od jeho narozenifgaukuje jeho dalSi duSevnidlesny vyvoj. Méla by
byt mistem, kam s&lovék vzdy rad vraci. Redstavuje pro mne jistotu, materialni
uspokojeni, pochopeni, odfinek a mnohé dalsi, tak jak vyplyva i z jejich fahk
Je také zakladni jednotkou sp#iesti, a proto na jeji furtkosti a prospent

zAavisi i rozvoj socialni, kulturni a ekonomicky.

Cilem této komparace vSak neni snaha o hodnoceéihirz npokus o
objektivni popsani a zmapovani gasné situace rodiny v oboschto zemich,
jejich problémy i pednosti, a to se zaifenim na blizSi charakteristiku jednoho z

uvedenych trend rodiny, kterym je rozvodovost, igsrEji feceno zvySeni



rozvodovosti.

Jedna se o jev, kterytubeme pozorovat i v ostatnich zemich Evropy.
Hlavnim disledkem je ndist nedplnych rodin. Tyto rodiny jsou v s@snosti
povazovany za rodiny se specifickymi feddami. Ve ¥tSin¢ pripadi jsou Ziviteli
téchto rodin rozvedené Zeny (matky), na které jepgadem kladena&Si za€z.
Hodrg téchto rodin se ocitd v négnivé finani situaci, mnohdy r¥eme
hovait i o riziku chudoby. [Bti v téchto rodinach se také nachazeji v nelehké
situaci, kterd mZze vyustit az v socialni vyl@eni. Vymistaji v nestabilnim

rodinném prosedi, a proto mohou byt vice ohroZeny patologickjawy.

V praktickécasti je tedy blize charakterizovan rozvod, jehodledkem je
nedplna rodina. Prace popisuje a srovnava takénpfdedisko a ficiny tohoto
jevu. DalSim bodem praktickésti jsou d¢ kasuistiky a hodnoceni rodin. Oboje
probihlo na zaklad vlastniho pozorovani a praceémito rodinami. Jedné se o
Sparglské rodiny, z nichZ jedna je neulplna a druha zdénliplna. Kasuistiky
popisuji a charakterizuji situacétd téchto dvou rodin. V obouifpadech se jedna

o divky ve ¥ku pti let.

Poslednicast praktick&asti je tvdena dotaznikem, ktery zji§je postoje a
nazory oldani na rékteré sodasné trendy rodiny, o kterych hdim v teoretické
asti. Polovinu dotaznik vypliiovali respondenti ¥R a druhou polovinu
respondenti ve Spalsku. Otazky se tykaji rodiny a manZelstvi okgaozvodu,
mezigeneréniho souziti, apodCeska republika a Spé&lsko jsou d¢ evropské
zenk, jejichz zvyky, kultura, zfisob Zivota a dalSi jsou sice v mnohém odliSné,
ale zase ne tolik. Myslim, Ze dotaznikové&eeit prokdZze pouze malou nazorovou

odliSnost.
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1. Obecné pojednani o rodi#

1.1 Charakteristika, definice rodiny

V odborné literatie nalezneme beze sporu velké mnozstvi definic agbou
0 socialni instituci nebo také celek, ktery je spojna zaklagl pribuzenské
vicegeneréni vazby, je zakladni jednotkou statu, je to sodiapol€enstvi, které
je zaloZzeno na dvou zakladnich vztazich, a sicezeiském a rodovském,
piicemz oba tyto vztahy, prava i povinnosti z nich yygiici, jsou upraveny
Z&konem o rodirné ¢.94/1963 Sb Rodina je ovSem udeZitd nejen z hlediska
statu, je dlezitd gredevsim pro jedince jako takového, pro kazdéhosz anéo bez
rozdilu wku. Sociologie charakterizuje rodinu jako malouZge jasna hierarchie
vztahi, intimni vztahy a ima komunikace mezieny), primarni (prvni progdi
ditéte, ve kterém dochazi k jeho sociatimanu procesu), neformalni (vztahy a
normy v rodig nejsou pesré vymezeny a weny, kazdy si je iiize upravit podle
sveho) adlenskou ¢lenem se stavame bez vlastnii@ipéni, nemame moznost

vybéru) skupinu.

Socialni psychologie nabizi mapnasledujici Schneewindovu definici:
.Rodina je intimni vztahovy systém vyZujgci secasoprostorovym ohratienim,
jehoclenové utvéeji svij spoleny zZivot pedevSim v privatnim prostoru, Zhoz
jsou vylodeny jiné osoby; je vytvena na zakladl vzajemnych zavaizka
spolenych cili, jez nemusi byt vyslo¥fiormulovany a tim mennstitucionalr
stvrzeny.%(12: 192).

Pedagogika definuje rodinu jak@NejstarSi spoléenska instituce, ktera
pIni socializani, ekonomické, sexuahnegulacni, reprodukni a dalSi funkce.
Vytvai urcité emocionalni klima, formuje interpersonalni V¥gta hodnoty,

postoje, z&klady etiky a Zivotniho styly21: 202)
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1.2 Funkce rodiny

Mluvime-li o rodirgé, nesmime jist zapomenout ani na jeji funkce. Protoze
praw pro tyto funkce, které plini, je rodina nenahrdditen elementem v Zivote
kazdéhocloveka. Za hlavni funkci rodiny je povazovana funkaelogicko -
reproduk éni (resp. generativni)Pres probihajici vyzkum v oblasti embryonalni
mediciny nelzefedpokladatze by zajisni reprodukce obyvatelstva a genéra
vynmeny pestalo v budoucnu byt nesengegevsim rodinou.(10: 9). Dalsi z
funkci, které nerizeme opomenout, je spoéEnsky velmi vyznamna,
socializ&ni, ¢i jinak feteno vychovna. Rodina je totiz prvnim modelem
spole&nosti, se kterym se dipo svém narozeni setkavai@gava mu tak socialni
navyky a dovednosti, pédomi o socialnich rolich, kulturnimédictvi, mohli
bychom fici, Ze gipravuje clovéka na Zivot ve spobmosti. Socialré -
ekonomicka funkce rodiny zase zajigje ditti zabezpéeni nejzakladgSich
materialnich pdeb, jakymi jsou strava, bydleni, obémi apod. Rzné zdroje
uvadi dalSitizné funkce rodin, jmenujme tedy jestlespa funkci regenerani a
podpirnou, ktera zahrnuje vzgjemnost a soudrznost ndkiy rodiny, jejich
pomoc citovou i hmotnou a finani a dale funkci zvanodomestikatni, ktera
dava pedevsSim diti, pocit bezpéi, rodinného zazemi, neémnosti prostedi.

Z hlediska funknosti nizeme rozliSit rodiny funéni, které pini vSechny své
funkce, dale rodiny dysfuihi, které gkteré své funkce neplni, ovSem presi
neni pro dié nijak nebezpéé, rodina si dokadze pomoci saméppdré vyhleda
pomoc odbornika. Afurdni rodina je takové, ktera neplni své funkce a
doporiuje se odebrani @te. Podle nejnaySich vyzkuni a novodobych trend
rodiny mizeme odvodit, Ze rodin nefu@ikich ¢i spatré funkénich bude v Evrop
stale pibyvat a bude silit tlak na to, aby jejich funkpibiraly statni organy,
piip. jiné subjekty a instituce.
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1.3 Historie rodiny

O tom, Ze rodina anebo alesipepol&enstvi, které vykazuje jeji prvky,
existovalo uz v prasku, dnes neni pochylt:lovék se od pradavna sdruzoval ve
vétSich¢i mensich skupinach, které byly pokréwspizréné a které se vzdydily
jistymi, danym spolgenstvim uznivanymi pravidly. Na tomto faktu se nic
neznénilo ani v pabéhu rekolika desitek tisic let. To, co seém a neustéle
upravuje jsou vSak prévtato pravidla, ktera se vyvijir@devSim v zavislosti na
kulturni vysglosti dané spolmosti. V phibéhu historie se ®nilo nagiklad
postaveni Zeny (matriarchat versus patriarchi)}a&é postaveni die. Zatimco
v dnesni spolmosti je di¢ ze zdkona chré&no jiz p'ed narozenim, z historie
zname spoknosti, které &ti beztrestd zavrhovaly a usmrcovaly nappro
fyzickou vadu (Starotky Rim). Tyto skuténosti samoiejme dnedni zakon

negipousti, o dnesni spalrosti hovdime jako o tzv. civilizované.

Civilizace s sebou jistpro ¢loveka i pro rodinu jako takovou,fimesla
spoustu vyhod. i#hasSi ovSem také mnohé nesnaze. Nejlépe snad wuaent
muzeme demonstrovat na tom, jaky vliv ma civilizaeezdravicloveka, a to &
uz po strance psychick& fyzické. "Civilizace pinesla antibiotika, rozsila
zdravotnickou p&, zavedla hygienu a epidemiologii, takZe podstaktes|
vyznam a peet infelnich chorob, neprozivame morové ranyeti deumiraji na
zaskrt nebo spalu.... mnohonaséljame snizili diskou umrtnost...(1:11-13)
Ano, toto vSechno zni velmi diiba geswdcive, ovSem nejsou to jen klady,
které civilizovana spotamost pro zdraviclovéka pinesla. Rinasi s sebou totiz
paradox® také nové nemoci, tzv. civilizai, jako nap. hypertenzni choroby,
diabetes, alergie, neurdzy, epilepsie, atd. Z uyak jas® vyplyva, Ze gkterou z
téchto nemoci je postizeno od narozénv prabéhu Zivota az 60 % populace.
Toto je tedy jeden z faktdy ktery mize velmi vyznamé rodinu ovlivnit. Jsou
zde v3ak i faktory dalSi, nem&podstatné, jako néjklad politika, naboZenstvi,

kultura, tradice, média apod.
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1.3.1 Rodina v praiku a starovku

O tom, jaka byla rodina ¥t¢hto davnych dobach, se dovidantedevsim
diky archeologii. Tentoddni obor diky svym nalém dokazuje, Z€lovek Zil jiz
tehdy ve skupindch, které byly pokrévsgiznéné. Spolénost je nazyvana
.Klanovou“, pivod je odvozovan od mytickéhaquka. Zakladnimi znaky jsou
podle Matouska iedevSim: sdileni stejného nabozenského kultu, abyva
spole&ného teritoria, vlastni vri i vrejSi ekonomické vazby, upkaivani
pravidel, které dovoluji, iftp. zakazuji dalSimmatky. Redpoklada dale, Ze rodina
existovala jiz v dob kamenné. Jergjmé, Ze muzi se v této dbbenovali lovu a
Zeny sBracstvi. Situaci na tomto nefni ani tzv. neolitickd revoluce, ktera
probiha kkdy v 10. — 8. stoletified nasSim letopdem, kdy dochazi k oteplovani
klimatu a diky tomu se lidé &ali postupg usazovat, chovat Zwta, gstovat
vlastni rostliny. Spokost se z&na diferencovat podle majetku, muzi ziskavaji

v rodinach vedouci postaveni a stoupéepatti.

Ve staro¢ku byla situace jiz zr@é rozdilnd. Hovéime o dok 7. — 6.
stoleti @.n.l., o dol zvané antika nebo-li staréké Recko aRim. Spolénost
povaZzujeme za otrokskou a mistskou, doprovazenou valkami, obchodem
s otroky, ale také vysokym rozvojem kultury. OprditivéjSim klamim hovdime
v této dok o tzv. rodech, coZz byl soubor rodin, kteryijspivod odvozoval od
spole&néeho pedka. Vztahy, mravy, Zigoby nebo jak skuteosti, které byly
tenkrat naprosto sami@mé chceme nazyvat, jsou pro nasSi spudst jiz zcela
nepijatelné. Snad jen jakofiklad mizeme uvést, Ze sexualni styk s jinou Zenou
nez s vlastni manzelkou byl neje#zhy, ale také naprosto tolerovany. To samé
plati i o homosexualita vyjimkou nebyl ani styk s nezletilymgwni. Méni se
také vztahy mezi muzi a Zzenami. Muzi sefigiza Zenili z donuceni a nikoliv
z lasky. Zeny byly zase nuceny starat se o doméenegdlavat se mohly jen

minimalré. Dit¢ bylo povazovano za plnopravné az kdyz dostalo gméfelo-li
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vSak novorozehviditelnou vadu, mohl jej otec zavrhnoutalBzité udalosti jako

svatby, narozeni dite nebo poiby, byly vzdy doprovazeny zvlastnimi ritualy.

1.3.2 Rodina ve stdowku

Spole&nost ve dedowku byla gFedevSim spolmosti agrarni, velmi
poznamenanou valkami a epidemiemélie na tzv. stavy,iftemz kazdy stav
mél sva pravidla, své normy, 8ystyl. Nejvy3sim stavem byla Slechta a duchovni
a dale pak kupci, 8%tané a venkované, kiese dlili na svobodné otany a
poddané. | vtéto deébje tolerovano mnohozZenstvin&ky jiz od 11. stoleti
vykonava cirkev. Postaveni mezi muzem a Zenoursechém nerni. Zenska
role je stale padzena muzské. &i byly obvykle vychovavany v rodinasi do

svych osmi let a po té jiz byly nuceny pracovéipadré odejit do deni.

1.3.3 Rodina v novaku

Podobu novogkeé rodiny Zejm¢ nejvice ovliviuje proces zrovnopraeni
neboli emancipace Zeny. Zena&lanskoro vzdycky nerovné postaveriicvmuzi,
byla znevyhodéna ekonomicky, nemohla se Wévat ani pracovat za stejnych
podminek, nerla po dlouhou dobu volebni pravo, mohla vykonavatize
néktera - muzi utena- zamstnani, apod. Toto vSechno se ale postupasno a
hlavre diky bojovnicim za Zenska prava, jakou bylaindgmily Davidsonova,
zmenilo. Siatky prestaly byt uzavirany z ,rozumu, lidé se brali gkg a
z vlastniho peswdéeni a souhlas ro¢li a majetkové zalezitosti se staly
formalitou, ktera rozhodnuti mileficjiz nemohla ovlivnit v takové meé, @ip.
vibec, jako tomu bylo dosud. Roku 1792 byl historigiprvé uzako#n rozvod.
Pouze gkolik malo let fredtim, fesrgji receno roku 1774, byla €echéch
zavedena povinna Skolni dochazka. Tento vyznamo¥ kaké velmi ovlivnil

rodinu jako takovou. BEli jiZ nemohly byt pracov tolik vytizeny, byly
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v podstat na velkoucast dne nuceny z rodiny odchazet, cdédptim nebylo
zvykem. Od statni moci (panovnika) se pozZaduje eviyzajmu o rodinu jako
takovou, jeji podporu. Stale se totiz v hojnéarobjevu;ji pipady odkladani &i
do nalezing@, posilani je do cizich rodintip. Skol a interndit ne zrovna vysoké
kvality. Na konci 18. stol. fédklada svou teorii ofglidnénosti zen¢ Anglican
R. Malthus. Pozaduje zavést afeati, ktera by vedla ke snizeni a regulacitpo
déti.
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2. Dalsi dileZité jevy souvisejici s rodinou

2.1 Autonomie rodiny a jeji requlace statem

Ivo MozZny povazuje rodinu za nejsoukrgsi prostor prailovéka, prostor,
ktery chrani jeho vztahy. Doslova, hned v Gvodu levi@y, iika. ,Co mame mezi
sebou za zaenymi dvémi nasSi domacnosti, co séje v soukromi nasich loznic,
jak se chovame ke svyriteim, Zzenam, tchynim, manitel vnodatim a starym
rodiciim, do toho nam nema zvémikdo co mluvit, pokud si snad san#irpo o
radu nepozadame.{9: 9). Chapu sice, co tim zngry autor zamysli a do jisté
miry lze jist€ s jeho tvrzenim souhlasit, ovSem s formou, ktdaia podava, se
nemohu zcela ztotoznit. Pagdteni €chto radki mne okamzit zataly napadat
fenomény jako domaci nasili nebo tyranitid Jise se mnou bude kazdy
souhlasit, Ze v takovéntipad nemizefici, ,2ze nam do toho nema zwdmikdo

co mluvit”. Tyto skuténosti jsou v sotasné dob upraveny pimo zdkonem.

A za pravdu mi dava také Narodni zprava o rédkae je pesré uvedeno
nasledujici: ,Autonomie rodiny neznamena pochopitelnnezavislost na
legitimnich normach jakozto obecném ramci vymeirjjorostor svobody. Stat
proto musi zakrét ve chvili poruSovani zakona v rodinach, nap pipads
domaciho nasili nebo tyranét. ,, (10: 15)Tato citace tedy, domnivam séegré

potvrzuje niij nazor.

Dité je u nas chramo ze zakona a takeé proto jéleZita socialni regulace
rodicovské autonomie. Stapouze pedstavit si situaci prévnarozeného dite,
které je oproti svym rodim fyzicky i psychicky naprosto bezbranné, abychom
toto pochopili. Ne vSichni rode jsou také natolik mentalnvysgeli a socialg
zpasobili, aby mohli o své ditpetovat a patebuji proto pomoc.

Stat ma tedy pravo zasahovat do naseho soukromigbta Za vyuziva
k tomu nejizréjSich prostedki, kterymi se snazi ovlivnit lecktera naSe
rozhodnuti. Emito prostedky mohou byt mimo jiné n&pfinantni podpora -
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piispsvky, pijcky, daiové dlevy, pidavky na dti apod. Sociélni politika je
v kazdém st&todliSna. Nkdy vice, jindy méa Stdra. Je rejmé, Ze socialistické
strany budou vice podporovat rodinu, zatimco limér&trany penasi vice
odpowdnosti na jedince. Od toho se pak také odviji viiBancni podpory.
Jednim z nejzné#Bich a nejastji uvadknych ikladi je zZ'ejmeé socialni politika

ve Svédsku. Zde byla velka finar podpora poskytovana zejména jednofiivg
naopak manzelské pary n&snnarok na zadné zvlastni davky ani ulevy. OvSem
podpora lidi (&koliv ne gimo finartniho razu), ktd vychovavali d@ti, byla
vysoka. Je tedyiejmé kéemu tato opdeni vedla. Klesajici @et uzavenych
siatki, stoupajici rozvodovost. Naproti tomu vSakizmme konstatovat, Ze

Svédsko je zemi, kde neklesa mira porodnosti.

Stat se snaZifpdevSim o ochranu dfe. Vyuziva ktomu nejen své
zakonodarné moci, ale aplikuje také moderni poznatkl. Regulace soukromé
sféry statem probiha n#eth zakladnich Urovnich. Jsou toove: pravni sem
spadaji nap zékony o urdlém peruseni ¢hotenstvi, o rozvodu, o ragtivskeé
zodpovdnosti nebo o vyzivovacich povinnostech. Dateve: ekonomickaTa
namtika, jak bude vypadat systém socialniho zabeagie vySe dchodi, davek,
piidavki a  také upravuje davou soustavu. Posledni je tzvirovei
institucionalni, ktera napiklad umouje zd&azeni diéte do zaizeni poskytujici
piedSkolni vychovu a tim umadje matkam navrat do pracovniho procesu, jejich

emancipaci.

Zkoumame-li blize rodbvskou autonomii, fedevsim pak ve vztahu radi
—dit, mizeme v dnesni délrozliSovat d¢ z&kladni koncepce, nazvané liberalni
a tradéni. Jiz z nazvu lze alespeiiblizné vyvodit povahu obou z nich. Trawhi
koncepce dava roglim vétSi moznost prenasena dit jejich hodnotovy systém a
predstavu o dobrém ZivbtMohou proto volit progedky, které sami povaZzuji za
nejlepSi a mohou i omezovat moznostteitsezndmit se &nhi postoji a

hodnotami ve spod@osti, jez sami neschvaluji.”
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Oproti tomu liberalni koncepce nétika, Ze,rodi ¢e nebudou pokud mozno
vitbec nijak ovliviovat dit ve vol@ hodnot a pi vytvdeni pedstavy dobrého
Zivota. Nechavaji nadm, & si samo vybere, co bude pro jeho Zivot podle jeho
nazoru nejlepsSi; pokud maji @ao usilovat, pak jen o ochranu é# p-ed vlivy,

které by mu volny vgb omezovaly.(8: 133)

Ohk¢ z uvedenych koncepci maji fssvé pozitivni i negativni stranky.
Tradiéni koncepce, podle vySe uvedeného autguasiluje integritu rodiny, ale
odpird moznost vlastni volby a neni tedy poneclrdnoho prostoru pro ziskani
schopnosti samostatrse rozhodovat. Liberalni koncepce toto naopak uinijez

ovSem na druhou stranu zde hrozi ,roz¥ait rodiny.

2.2 Rodina a socializace &g

Je Zejmé, z&loveék se osobnosti nerodi, nybrz se ji stava, a to plikgesu
zvanému socializace. Nakamg popisuje socializaci jako ,prenmenu
biologického jedince v kulturni bytost* (Nakon€ny, M.,1970). Snad
charakterizuje jako,souhrn proces vzajemné interakce mezi spoiesti a
jedincem, v nichZz spaleost pisobi na jedince tak, aby v sblsvym denim
vytvoil vnit/ni psychologické jigedpoklady, nezbytné k participaci ve spotesti
sowasry jako clen spolénosti i jako relativie samostatna osoba schopridlit

své jednani a odpovidat z&‘'n(Janousek, J.,1988).

2.2.1 O socializaci obeén

Socializace je procesem, ktery nekinje tzv. celozivotni, jelikoz i
v dosplosti se setkavame se situacemi, které jsou pranaés, poprvé a kterym

se musime ndit ¢elit, reagovat nad) prizpasobit se jim apod. Socializaceiae

Mrivrw s
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nadale rodina, Skola a vrstevnické skupinyiiv®B to byla také sousedska
komunita. V dnesni d@ébmaji velky vliv g'edevS§im masmédia. V souvislosti se
socializaci hovtime o rekolika etapach. V prvni etapkterou niizeme nazyvat
také jako elementéarni, dochaziegevsim k identifikaci dite s matkou, détje
zcela zavislé na pésvych rodéu, je zatim sociakispiSe pasivni,coliv plaéem

¢i usmevem dokaze vyijéit pocity libosti nebo nelibosti. V dalsi fazi, avataké
rodinna socializace, se distava sociak aktivnim, stale probiha nejvice v ramci
rodiny, z&ina proces osamostatwani, vytvdeni vlastniho ja. Dominantni
¢innosti je hra. Vereti fazi dit postupg zainéd pronikat do SirSich sociélnich
okruhi, presahujicich okruh rodiny, poznava nové vztahy, Hove o socializaci
verejné. Rodina jiz nema dominantni postaveni d& no¥ pohybuje v okruhu
svych vrstevnil(, spoluzak a tim dochazi ke konfrontaci. Dominantiinosti je
u¢eni. Podle Rez&e miZzeme doplnit jet dalsi fazi, kter4 je objevenim
dosglosti. Frevazujicicinnosti je prace, ale také{®ea vychova. Socializace jako
takova probiha na zakladsocialniho deni (socialni posilovani, identifikace,
imitace). Procesem socializace se zabyvalii.n& H. Mead, S. Freud nebo

J.Piaget.

2.2.2 Vyznam rodiny a Skoly v procesu socializace

Je Zejmé, Ze vyznam rodiny v procesu socializacételineustale klesa.
Mnoho z funkci, kteréidve zastavala vyhradmodina, na sebe nyntgwvzaly jiné
instituce, zejména pak Skola, ale také masmédia.p®ovnani s hodinami
stravenymi se svymi rodli musime konstatovat, Ze ¢lgtravi mnohem vicéasu
ve Skole, pi organizovaném volnériase nebo sledovanim televize. Rodina méa
u nasjeknime ,monopol“ na socializaci die @iblizné do wku ctyt let, tedy do
doby, nez dit nastoupi do Z&eni gedSkolni vychovy. Jak jeSpozdji ukazi,

v zahranti, zejména pak ve Sp&eku, je tato situace jina. Ritzde do p&e

instituci gichazi mnohem idve, mnohdy jiz ve &u pouhych Sesti #siqi.
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Zacina se tak getavat vliv rodiny s vlivem Skoly, respektive viatecké skupiny.
V piipact nefunkni, nedplné nebo jinak problémové rodiny, je pakv vl
vrstevniki jeS€ vétSi a pedevsim pak v obdobi pubertyibe tato skupina (parta,

spoluzaci) rodinu zcela zastupovat.

Procesem socializace v souvislosti s rodinou, agikoh vrstevnickou
skupinou se zabyval mimo jiné také J. J. Colemam proved| vyzkum, jehoz
zawry pak zvéejnil ve své praci nazvané Spatest adolescetit Ziejmeé
nejzajimay¥jSim zjis€énim bylo to, Ze,intelektualni vyvoj di¢te jes¢ dlouho po
pubert zavisi &sr¢gji na jeho rodinném zazemi a spidaském z@mzeni nez na
arovni Skoly, pokud je sledovana v takovych ukéizhtejako je pdet zaki ve
tFide, vybaveni Skolnich laboratoa knihoven, ba i kvalitaditeliz.” (8:145).
Rodinna atmosféra, socialni status, s&wbsti, o kterych bychom si mozna mohli
myslet, Ze s intelektualnim vyvojem nesouvisi.orgts€ni tedy znovu potvrzuje
duleZitost a nezastupitelnost rodiny v socializdtitd, a&koliv zarovei vime, jak
je také kehka.

2.2.3 Vzatlavaci systém

Jak jsem jiz zminila, vedle rodiny ma vliv na sdicici ditte také Skola,
piip. dalSi instituce organizujici jeho volg@s. Pokusim se proto nyni nastinit,
jaky je vzatlavaci systém ve Spaésku a jak se lisi od toho nasehotuMme tak
mimo jiné porovnat, kolikkasu giblizné stravi ve Skole &i u nas oproti &em
ve Spagisku, a to zejména v Utlémsku. Zaneiim se na pedskolni a zakladni

vzdelavani.
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2.2.3.1 Vzdlavaci systém ¢R

Vzdélavaci systém Ceské republice, myslim, nemusim blitegstavovat,
vSichni mame alesgpiomensi pedstavu o tom, jak tento funguje. Kdycrs
povinna Skolni dochazka, kolik let trva, co jilbe gedchazet a nasledovat, apod.

A proto pouze ve sttmosti:

PredSkolni vzdlavani probiha v rdmci maskych Skol. V dnedni debhji
déti navStvuji rok pred zapoetim povinné Skolni dochazky. Slouzi zejména
k vytvoreni zakladnich socialnich a hygienickych nayylale také navyku
k uceni. Oboji je dlezité pro vstup déte do zakladni Skoly. Zakladni wddvani
nebo-li povinna Skolni dochéazka je u nas devitietéva zpravidla od 6 — 15 let
véku ditte. Deti ji mohou absolvovat naékolika riznych typech Skol. Jsou to:
zakladni Skola (statni, soukromd); gymnazium (vaiamsmiletych gymnazii, kdy
dit¢ dokorti povinnou dochazku a plynule pokuge ve vyuce na gdni Urovni);
konzervatde (osmileté tanmi konzervatee, které stejpjako gymnézia umozni
dokortit povinnou dochazku a plynule pokwvat.); specialni Skoly (proéd se
specialnimi vzdlavacimi potebami). Kron¢ tradicnich vza@lavacich prograrin
podle kterych se u nagia¢ vyucuje (zakladni, obecna, narodni Skola) jsou nyni
zavadny také alternativni programy, jako rfapValdorfska a nebo Montessori
Skola. Hodnoceni n&d¢hto Skolach se liSi od hodnoceni na klasickycHazfikch
Skolach. Bzn¢ je Zak hodnocen znamkami od 1 (nejlepsi) do 5h(rsgj).
Zejména vSak na prvnim stupni zakladnich Skol sak & casto pechazi
k hodnoceni Ustnimu, které je obvyklé prawna Skolach alternativnich.
Vysvédceni dostava zak dvakrat za Skolni rok. ippd, Ze je z Bkterého
piednétu hodnocen nedost&t®, musi vykonat opravnou zkouSkufigadre
opakovat cely rénik. Po ukogeni povinné dochazky se zakibe rozhodnout,
zda bude ve studiu poki@vat na gednim stupni. Toto vzdani je mozné ziskat
na rekolika typech Skol. Jsou to gymnazia, konzerigtstedni odborné Skoly a
nebo stedni odborna dilisté. Podle typu Skoly je vzatani ukorteno bud”
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vyswedéenim o zavrecné zkouSce, vytnim listem nebo maturitni zkouskou.
Pouze Zaci, k¢ své vzdlani ukorili maturitni zkouskou mohou pokfavat na
tercialnim stupni. Ten je twen vysSSimi odbornymi a vysokymi Skolami. Po

ukonieni ziska student titul, ktery jéiplusny danému typu Skoly a oboru.

2.2.3.2 Vzdlavaci systém ve Spasku

Posledni velka reforma Skolstvi, ktera byla ouiva zejména z#mou
politickych stran a také vstupem do Evropské Upiepshla ve Spagisku v roce
1990. Vzdlavani zde ma na starosti Ministerstvo Skolstvifuay a sportu. To
ustanovuje zakladni normy, které obsahuji strukturdélavani, osnovy, roli

Skolni inspekce.

Nejvétsi rozdil ve struktte vzdtlavani ve Spafisku a u nas spatji
v predSkolni vychov. Ta zde miZze probihat jiZ od i mésial veéku ditte. Je
roz&lena do dvou cyKi. Prvni cyklus je od ¢i mésial do i let. Je nepovinny a
pouze ve statnim #aeni, které se nazyva ,guarderia“, bezplatny. desk o
jakousi obdobu fiv¢jSich jesli u nas. Druhy cyklus probiha jiz v ramev.
Colegii, které mohou poskytovat wéni az do ¥ku 16 let. Tento cyklus také
neni povinny, ovSem je pouze vzacnou vyjimkou, kiBjzdi€ nenaviivuje.
(Tato skuténost vychazi zejména z faktu, Ze zatimco u nasijeknna matieskou
dovolenou i roky, zde je to pouhych Sestnact tytn Nazyva se ,education
infantil“ a v poslednim réniku se dti jiz uc¢i zaklady psani dteni. Je nepsanym
pravidlem, Ze jes$tpred vstupem na zakladni Skolu ungtidtist i psat. Colegium
navstvuji od pondli do patku v dedt hodin rano a kati v pét hodin odpoledne.
V poledne maji &i dvé a pil hodiny pauzu, ktera je na &b a na odpének.
Rano i odpoledne je vyuka. Vzhledem k tomu, &g tdavi v Colegiich prakticky
cely den, poskytuji tato #iaeni také sluzby, které u nas nabizeji spisSe agem
pro volnyc¢as dti a mladeze. Jiz na tomtéguiSkolnim stupni vadlavani jsou dti

pravidelr® tiéikrdt do roka evaluovany, zatim pouze slaviPovinna Skolni
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dochazka zékladniho stuprzatina v Sesti letech a zpravidla navazuje na
piedchozi dochazku do Colegia. Kérve wku dvanacti let. Je roztkna do i
cykli (stumu), z nichz kazdy trva dva roky. | zde jsou Zaci ickni tikrat do
roka. Do osmi let je hodnoceni stale sloviika zakovi, zda je jeho vyvoj
adekvatni, co by #h zlepSit apod. Poté se jixgrhazi na hodnoceni znamkami,
které jsou od 1 do 10,figemZ je nejlepSi zndmka. Na toto zakladniclenal
navazuje sedni, které trva do Sestnacti let a je povinnéjelRo ukoreni se zak
rozhoduje, zda bude pokiavat ve vzdlavani segi zda se zapoji do pracovniho
procesu. DalSi vzadiavani je bd’ tzv. ,formacion profesional”, které odpovida
priblizn¢ naSim odbornym diliStim, anebo dvouleté maturitni wddni, které je
zakortené ,bachileratem”, coz odpovida nasi matkuidiskani maturity je stefn

jako u nas podminkou prdieti na vysokou skolu.
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2.3 Komunikace v rodi

Komunikace je proces 8ldvani, umoauje piibéh mezilidskych styk a
vztahi. Mozna také proto je zakladnim pravidlem teoriei&@ai komunikace
véta: "Neni mozno nekomunikovat" (Watzlawick, P.,k&mm, D. D., Beavin, J.
H. Pragmatics of Human Comunication). To znaméeé&;zdy komunikujeme, i
kdyZz si to teba zrovna newdomujeme, nebo dokonce i kdyz zamng
nekomunikujeme. Tim tak&oo sclujeme. VSude tam, kde jsou lidé, dochazi ke

komunikaci.

Obsahem komunikace vSak nejsou jeoné informace, ale dochazi zde k
mnoha dalSim procém, jako je vytvéeni postaj, pasobeni na ostatni a

ostatnich na nas.

Chceme-li s &kym komunikovat, musime fednet komunikace uéat
zajimavym pedevSim pro druhou stranu, musimeétmcas hoveit a was
naslouchat. SlySené jaeba filtrovat a itidit. Chceme-li, aby s néami bylo
komunikovano, musime byt dobrymi partnery pro korkaci — byt sami sebou,
pIné soustedni na osobu sdujiciho, ale nesmime fgjit k Gkednimu stylu
jednani ani se t¥é, Ze zname ,,univerzalni Iék".fiPkomunikaci si musime
uvédomovat rusivy vliv naslouchani svému vlastnima jgredsudk plynoucich
ze vztahu mezi nami a partnerem v komunikaci. Cleekrkomunikaci ziskat
druhé pro naSidc, je dobré nadchnout, ocenit schopnosti, motivgyg@ozitivre,

nikoli negativre.

Zejména p komunikaci v rodig je zapotebi vyhnout se &kterym
nezadoucim, nebo-li neadekvatnim ttgp komunikace. Ve své knize Socialni
psychologie o nich howo Jaroslav Rez&. Jedna se n&p o komunikaci
podrobivou (zachovani klidu, ale i za cenu neustalého wgedni souhlasu,
usmiovani). DalSim typem je komunikadearatelska (spojend s neustalym
napominanim, kritizovanim, odmitanim, ¢itanim). Nevhodn& komunikace je

také tzv.chladna (racionalni, komputerova, korektni, ale bez citignatonni).
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Poslednim typem komunikace, kter&eza& uvadi, je komunikacérelevantni
(newcna, odvadi pozornost jinam, ignoruje to, c&lag nebo hové jini).
VSechny tyto typy komunikace jsou nevhodné, ovSemvSemi se fiveme
v rodinach setkat. k¥e se stat, ze je naprodic unaveny, naStvany apod. a
komunikuje se svym ditem timto nezadoucim stylem. To vSak safapa jeSt

0 niéem nevypovida, alarmujici by bylo, kdyby tento &@munikace v rodi&
pievladal nad ostatnimi, kdyby byl, jak k4, na dennim gadku. Dale bychom
se v komunikaci ®li vyhnout tzv. komunikénim zlozvykim, mezi které pai
nag. ¢teni myslenek, skakani di@ci, neugimnost, nekonkrétnost,igharni,
piekrucovani skutanosti, tnik od tématu nebdghnané emmi reakce.

Opakem této nevhodné komunikace je komunikace igféktktera je
konkrétni, srozumitelnd, vyjaéovana bez agresivity a kde dochazi k souladu mezi
mimoslovnim a slovnim vyj&dnim, kde projevujeme zdjem druhému naslouchat.
Americky filosof John Rogers Searle, uvadkolik komunikanich aktivit, které
je velmi vhodné vyuzit ip komunikaci. Asertivni (smyslem je peswdcit o
pravdivosti a platnosti stbvaného obsahu)direktivni (slouzi k aktivizaci
partnera, maji ho iniciovat k akci, k jednargyislibové (signalizuji zavaznost k
né¢jakému naslednému jednanixpresivni (vyjadiuji prozivani komunikace),
deklarativni (vypovidaji o sho& mezi obsahem sgtbvani a realitou). ®
komunikaci & uz mezi dtmi a rodgi, nebo mezi rodi navzajem, by o platit,

Ze jsou si pedevsim partnery, Ze kazdy ma pravo viijaslij nazor a dostat pro

toto dostatény prostor.

OvSem komunikace, to nejsou pouze slova, jak jido byeceno,
komunikujeme také beze slatiny a nebo tim, co vyjadjeme nasSimétem. Tuto
komunikaci nazyvame neverbalni. A mnohdy byva mnoheajimaygjsi
pozorovat a zkoumat, colovék scEluje praw timto zmsobem. Slovy Ihét
muzeme celkem snadno, ale pro nase tZ to tak snadné nertiasto si totiz ani

neuvdomujeme, co vSechno svyrlem jsme schopni vyjdad a jestlize se v
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kodech &¢la vyznadme, rmizeme toho velmi ddke vyuZit a rozpoznat mnohé
piednosti,¢i naopak slabosti naSeho partnera v komunikacidlzomych knih gi
piednasSek je znamo, Ze neverbalni komunik&timek na gt zakladnichcasti, z
nichz kazda se zabyva&dim jinym. NejrozsahlejSi a snad také nejzajitjgivje
mimika Ta se zabyva vyrazem al#je, informuje zejména o aktualnim etnom
stavu ¢loveka. Nejvice na nas prozradéioPozorujeme nap velikost zornic,
¢etnost pohletl, mrkani, pivirani ai, odvraceni pohledu, atd. Pouze z pohledu na
oblicej ¢loveka, se kterym fichazime do kontaktu, iieme spolehli& rozlisit
Stesti, prekvapeni, strach, zlobu, spokojenost, smuteddjem. V obléeji mizeme
dale pozorovat usklebky, zdviZzeni @hbagrimasy, strnulost, atd. DalSi velkoast
neverbalni komunikace tyiotzv. gestika Jedna se o pohyby rukou, posunky,
nebo-li kulturrd vazané pohyby. RozliSujeme akusticka, ilusifa sémanticka
gesta a adaptéry, které uspokojujjakou potebu. Gesta odrazejini, zvysuji
nebo popiraji pravdivosteteného, pomahaji lidem s poruchou komunikace.
Haptika se zabyva kontaktem, ndidad podanim ruky. Je-tiloveék po delSi dobu
zbaven moznosti dotykat se druhych, je vystaven tocialni deprivaci.
ZvySenou pdebu dotyk maji zejména Zenyétl a stdi lidé. Mezi dotyky, které
bychom sem mohli Zadit, pati nag. stisk ruky, poplacani, facka, polibek, objeti,
hlazeni. Velmi zajimavé je také zkoumaproxemiky coz je komunikace
prostednictvim vzdalenosti. RozliSujeméyii zony mezilidské vzdalenosti.
Intimni, osobni, socialni a ¥gnou. Velikost ¢i vzdalenost d&chto zon je
individualni a déle zavisl4 na pohlavi¢ku, kulture, etniku, apod. Z vlastni
zkuSenosti mohu potvrdit pravdivost tvrzeni, Ze& I@jiznich zemi maji tyto zony
mensi, tedy, Ze jsourigtuprjSi a je snad§si se k nim ,piblizit* a Ze i oni sami
vyhledavaji ¢lesny kontakt fi komunikaci. A naopak, lidé ze severskych zemi

maji zony ¥tSi a drzi si tedy takést8i odstup. Posledni velkou skupinou je tzv.

pantomimika kterou mizeme je&t dale rozdlit na posturologii (zpasob

komunikace fyzickym postojem, namatd@enim €la, odvracenim, odklamim
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hlavy, nakr@éenim) akineziku(pohyby tla a koretin jiného druhu neZli gesta).
Diky pantomimice mzZeme odhadnout psychicky stéevéka podle jeho postdj

a pohyli. Krom¢ téchto gti velkych skupin existuje jeSttzv paralingvistika,
kterd nezkouma to, ctikame, ale jak tatikame, zc¢ehoz je ®kdy mozné
rozpoznat nejen aktualni stav (radost, smutek), ddi&once i wgkteré rysy
osobnosti (podamvani, sebeiléra). Myslim, Ze &oliv je tento niij popis a
toto rozaleni pouze stné, jas# z uvedeného vyplyva, jak je verbalni i
neverbalni komunikace a pomi o nich vyznamné aikkzité. Oboji nam rize
velmi pomoci pi komunikaci s lidmi a také pro socialniho pracdenje nap. pri
praci s rodinou (navdta v rodir¢) zakladni znalost obojiho velkou vyhodou, dalo

by se mozndici i nutnosti.
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3. Typické trendy soutasné rodiny

3.1 Trendy typické préeskou rodinu

Rodina proSla dlouholetym vyvojemg¢kieré prvky, piznainé pro rodinu
se zmnily, jiné zistavaji, ovSem jsou zde také prvky noyadikalni kritika
rodiny skuténé potvrdila, Ze instituce, ktera byla povaZovana gaad
nejstabilrjSi vytvor nasSi civilizace, se nejnégénd konce prvni gtové valky
podstat@d znenila a dale se eni.* (8: 19) Mluvime o tzv. typickych trendech

souasné rodiny. Odborna literatura hévo nasledujicich trendech:

Zvyseni rozvodovosti MoZnost rozvodu, respektive moznost vstupu do
dalSiho manzelstvi, zde existovala jigegh prvni s¥tovou valkou. K vysokému
naristu rozvod vSak z#&alo dochazet az ockolik desitek let pozgi, priblizné
v 50. letech dvacéatého stoletiidi je podle Horské hnedé¢kolik. Uvadi:
,Silici tendenci prosazeni subjektivnich zajmpartneti, rast seberealizace mimo
rodinu a sniZeni tolerance a ménasté respektovani geb dti“.(3: 457)
Ztejmym nasledkem stéle stoupajici rozvodovostiajeétzvysujici se pet
neuplnych rodin. Rozvod, nebo-li zanik manzelgwistejre jako siatek, nebo-li
vznik manzelstvi, upraven zakonem o r@dik souvislosti s rozvodem ivieme
hovait také o tzv. socialni @li¢nosti rozvodovosti. Tim rozumime to, Z&tid
které vyhstaly v rozvedené rodin se v dosglosti samycasto rozvadi. bvod je
ziejmy. Nejasnaigdstava o fungovani upiné rodiny. Na druhou stiayaln vSak
méla uvést, Ze mnohé vyzkumy ukazuiji, Zetsgat v rodinném prostdi, které je
doprovadzeno hé&dkami, neshodami, nenavisti, pomlyvapod., ma na dit
mnohem horSi vliv nez samotny rozvod nebo othoi, a to do té miry, Zze se
muze projevit i na jeho zdravotnim stavu. t&stji se objevu;ji alergie a deprese.
Rozvod je v sokasné dob velmi vyraznym frustrénim ¢initelem a budu o ém
jese blize hovdit v nékteré z dalSich kapitol.
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Nasledujici graf zachycuje rozvodovost za posldupiadesat let a je na
prvni pohled patrné, Ze az na&které vyjimky, jako nap v roce 1998, dochazi
opravdu k neustalému wstu p@tu rozvod.

Ohennd rozvodovest” vietech 19502004

Zakladani rodiny neformalné, bez sezdaniTo je dalSi z trend ktery
»postihuje” rodinu, nizeme-li v takovém ifjpact o rodirt hovait. Shatek jiz
davno neni povaZzovan za posvatnou instituci, kteidada, pedukuje a chrani
spole&ny budouci Zivot partnér Jsou to oni sami, kdo rozhoduji aéatku i konci
jejich vztahu. (V divéjSich dobach bylo manzelstvi ukmmo nefasgji smrti
jednoho z nich.) Bvodem je zejména z¥na hodnot, vyzdvihovana jequevsim
autonomie, nezavislost, svoboda kazdého jedincahidmpat takovymto typem
svazku niize také hledat socialni vyhody od statu, protoze je jako svobodna
matka finakiné zvyhodiovana. Je zde vsak riziko pro partnery i praé,diteré je
takto vychovavano. Bez uzi@ni manzelstvi je totiz mnohem snazgSit

problémy ve vztahu jeho ukdenim, odchodem¢i zménou partnera.
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Z demografického hlediska se tak zvySuje podéti dnarozenych mimo

manzelstvi, jak to je také zachyceno na druhénugraf

Snatky a rozvody v letech 1950-200 4
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Zakladani rodiny ve vySSim ¥ku neZz tomu bylo tive. Zejména
v postsocialistickych zemich zir& stoupla v poslednich letech Gravwezdlani a
kvalifikace Zen, zvysila se také jejich z&stnanost. Klasicky model, ktery zname
z minulosti, kdy Zije pohroma&dvice generaci vjedné domacnosti, muz je
jedinym Zivitelem rodiny a Zena se stara o domagnesnahrazen modelem
novym, kdy v jedné domacnosti Zije pouze nukleaodina a oba partiiejsou
zanestnani. DalSim tvodem je takeé jiz zmimy fakt, Ze mladi lidé wednosiiuji
Zivot v nelegitimnim svazku, tedy bez sezdani. Mnofladych lidi dava fed
vstupem do manzelstviigdnost studiu nebo vyuZivA moznosti vycestovat do
zahranti, studovatéi pracovat zde. Znamena to také, z#i e rodi starSim

rodicam. Graf, zachycujici stoupajicék prvorodiek, to jasg potvrzuje.

Primeny vék zen prinarozeni 1. ditéte viletech 1950-2004
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Snizeni pd&tu déti v rodiné; pokles porodnosti.Jednou z nejdezit¢jSich
funkci rodiny je vySe jmenovana funkce biologickoeprodukni. Ackoliv je jisté
nevyvratitelnd a velmiidezita, je vice nezigjmé a dokazuji to mnohé vyzkumy,

Ze porodnost v poslednich letech velmi klesa, aejen vCechéach, nybrz v celé
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Evrops. V historii bojovali lidé ped reékolika sty lety s problémem igsré
opanym. Mluvime piblizné¢ o 17. — 18. stol. n. I. Rodiny mivalgd¢ cca 6-8
déti, a to zejména na venk&welmi ¢asto bylo obtizné je uzivit, a protoétd
musely jiz v atlém ¥ku pracovat, fipadré odchéazely z rodin doceni, ¢i do
sluzby. Velmi vysokd byla také novorozenecka unstnd tak roku 1798
vystoupil do popedi Anglcan T. R. Malthus se svym dilem Esej o principu
populace, ve kterém vyzyva zejména chudé, aby ljrmhi tolik déti, kolik jsou
schopni uzivit.“ Pozgi byla podle ®& nazyvana ¥doma regulace porodnosti
malthuzianismem. Tyto teorie byly éstkritizovany hlava socialisty a cirkvi.
Mezi dalSi jevy, které Uzce souvisi s rodinou ve@dovirg 20. stoleti a které se
podileji na snizeni g@tu ti, je bezesporu rozvoj antikoncepce, planované
rodicovstvi a liberalizace uétych preruseni dghotenstvi. DalSim zidvoda
snizovani potu d&ti v rodirt miaze byt i neuspokojiva ekonomickd a bytova

situace.

Uhrina plenoest v letech 1950-2004

podst Zivé naroz enyeh d&i na 1 2enu we weha 15-49
|

32



Rozpad vicegener&ni rodiny. V sowasnych domacnostech spolu Ziji
pohromad vétSinou pouze dvgenerace, tedy rotk a jejich dti. Tento jev byl
v minulosti zmisoben roz$ujici se industrializaci a urbanizaci. Mladi a
praceschopni lidé odchazeli z venkova dtsich nest za praci a zakladali tu sveé
nové rodiny. A tak &oliv vyzkumy opakova# potvrzuji ochotu vzajemné
mezigeneréni pomoci i vysokou solidaritu a podporu v rdmcis8irodiny,
potvrzuji sodasré také \tSi sklon k nezavislosti, ktera se projevuje zejmén
samostatnym bydlenim. Rozpad vicegetmiraodiny a snizujici se g@et ckti, to

jsou hlavni dvody celkového snizeni pt ¢leni v domacnosti.

3.2Rodina ve Spaitsku

3.2.1 O Spatiske rodirg obecr

Jest neZ z&nu hovdit o tomto tématu, fipojim nekolik velmi obecnych
udaj: a informaci o Spaisku jako takovém a o Sp&ské rodiré obecr z mého
pohledu. Spafisko, oficialni nazev - Spalské kralovstvi, se rozklada na cca
505 992 krfi a Zije zde 40 499 791 obyvatel. Sgiako je sprava clenéno do 17
autonomnich celka 52 provincii. AZ 98 % obyvatelstva se hlaskalickému
vyznani. Statnimizzenim ve Spaiisku je parlamentni monarchie. Hlavou statu
je od roku 1975 kral Juan Carlos |. gegsedou vlady José Luis Rodriguez
Zapatero. Od roku 1986 je Sg#sko ¢lenem Evropské Unie. Od 1.1.2002 je

oficialni ménou euro mistoidvejSi pesety.

Ja pobyvam na jednom z Balearskych ostrd&onkrété na Mallorce a Ziji
zde gimo v hlavnim nist, kterym je Palma. Mé zkuSenosti se 3fiskou

kulturou tedy prameni préawdsud.

Spartlska rodina se v mnohém podoba radieské. Mohli bychonttici, Ze
souwasné trendy, které se tolik dotykaji rodikeské, nizeme pozorovat i zde ve
Sparglsku. Z vyzkumu nafiklad jasw vyplyva, Ze rozvodovost stoupd a naopak
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pocet ckti klesa, zZe prarode neziji takéasto ve stejnych doméacnostech se svymi
détmi a vnowaty, Ze mnoho pérZije bez sezdani a Ze mnoho z nich ani nema
déti; Ze je zde mnohem vice dickteri se staraji sami ot po rozvodu; nov se

zde objevuji také homosexudlni manzelské péarigemz az 66,2 % Spari
souhlasi s tim, aby tyto pary mohly adoptovati,dapod. NejastjSim typem
rodiny je tradéni rodina, kde je matka, otec aeéddeti (17,7 %) a druhym
negasgjSim typem jsou pary bezd (17,2 %).

Jsou zde vSakekteré prvky, ve kterych sagce jen vzajenthodliSujeme a
od toho naSeho.éEhto rékolika bodi se nyni mohu drzet a popsat talkteré
rozdily. O Spadlech se v3eobeé&ntvrdi, Ze jsou velmi temperamentni narod,
podobr jako teba ltalové. Ja ze své zkuSenosti vidim, Ze jerdoda. Spakié
jsou hlni, veseli, srdai, miluji svou hudbu, zejména tu moderni, a takédi
poslouchaji velmi nahlas. Mnohdytire pouhy rozhovor mezi Spén pripadat
nezas¥cenému fihlizejicimu jako velka hadka. OvSem neni tomu t@k.to
pouze zjisob mluvy, vyjageni nazoru. Myslim si také, ze Spknjsou oproti
nam vice otekensjSi, nemaji problémy se seznamovanim se, mnohdpaie na
ulici ¢i v obchod bavi lidé, ktéi se gedtim vibec neznali, jsou také mnohem
asertivigjSi, neboji se ozvat vifpac, Ze se jim tco nelibi. Radi se sdruzuji ve
velkych skupinach, tauz mezi rodinowi prateli a jejich setkani je negstji
doprovazeno jidlem a hudbou. Jeden z nejvyjdirh rozditi, ktery zde pozoruji
a ktery ale jashvyplyva z prostedi, je v Zivotnim stylu. Tedy obchody, Skola,
zamestnani, @ady, to vSe zde 2&né fungovat aZz od devaté hodiny. Naadyptak
lidé chodi ¥tSinou az kolem druhé hodiny odpolednikaly i pozdji. Mezi tieti
az patou je zde tzv. siesta, tedy doba, kdy j& wgude zakeno, lidé odpdivaiji,
vyuZivaji tentocas ke sportovani, setkani gagli nebo prost jen k
odpolednimu spanku. Skoly, tzv. "Colegia" (u na3 K&wi vétsinou v @t hodin

odpoledne. Nkteré dti se pak dale &nuji jeS€ svym zajniim, jiné odpdinku i
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hrani, sledovani televize apod. 3 se zde samégin¢ také podava mnohem
pozcji, kolem osmé&ii devaté hodiny, o vikendech prazdninach vSak mnohdy
jes€ pozdiji. A tak oproti ceskym mladSim &em, které chodi spat ,po
vecernicku”, fekreme kolem sedmé hodiny &e&rni, se zdectyileté diti ukladaji
ke spanku az po devaté. VSechny tyto siudeti maji samazjmeé velky vliv i na
vychovu @ti. Sparlé na svou rodinu velmi dbaji, vZzdy je na prvnimsghia
jejich déti predevsim. Dit ma v rodi velmi vysoké postaveni a jeho slovo plati,
dle mého nazoru mnohem vice, nez je tomu u nasikeizhodnuti sefpdem s
ditétem konzultuje, rode se ptaji svych malychétd na jejich nazor. Vychova je
velmi volnd, ne fisna, rktefi dokonce tvrdi, Ze ,neni Zadna". To satiejae
neni pravda. Je jen odliSna. Mam pocit, Zegshtio rodinach vyistaji velmi
sebe¥domi mladi lidé, bez kompléx Touto vychovou netrpi &, spisS jejich
rodice, ktei si nekdy se svymi nezvladatelnymi ratolestmi saivrady. Ja jsem
byla timto velmi tolerantnimifstupem zp&étku také pekvapena a trvalo mi
dlouho, nez jsem si zvykla, Ze rodictlaji to, co chgji déti a ne naopak. Nemohu
fici, Ze se s timto Zgobem vychovy ztotditiji, ale na druhou stranu jsem se
také mnohé naila. Spoustu probléinize vyreSit bez vyprasku, bez trestani, bez
kfiku...

3.2.2 Typické trendy

Tyto informace jsowerpany z vyzkumu, ktery byl proveden v roce 2006
v Madridu a ktery byl poté publikovan v odbornéasopise Proyecto Hombre.
Podle autora fizeme diky tomuto vyzkumu vyvodit nové a zajimav@rmace,
které nasledh mohou pomoci zejménaiipplanovani preventivnich prograim

které odpovidaji péebam sotasné situace rodiny.

Rodina ve Spafisku prosla od poloviny 20. stoleti velkymi #nami.
PredevSim v Sedesétych letech dochézi k velkym &pogkym zrmindm, coz se

samozejmé odrazi i v situaci souvisejici s rodinou. OrSgsou to pray
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osmdesata léta, kdy se tyto @y zviditehuji nejvice a kdy nuklearni rodina
piestava byt &im univerzalnim a fiblizuje se vice vzdam, které nizeme

pozorovat jinde v Evra

Jak se tedy zmmila Spasdiska rodinagim se liSi od té fed zhruba padesati
lety a jaké jsou saasné trendy? V mnohém se tyto trendy podolsaji které
pozorujeme \Ceské republice. Na prvnim mistivadi automizkou porodnost.
Ackoliv pred giblizng 30 lety zaujimalo Spatsko jedno z prvnich mist na
Zekricku porodnosti mezi zeémi v Evrog, nyni se nachazi nagsré opanem
konci. V letech 1995 — 2000 byla zaznamenana n&jmarodnost &#bec. Roku
2003 jiz mizeme pozorovat menSi &t porodnosti, ale zdaleka nedosahuje

VVVVVV

déti na 1000 osob.

DalSi vyraznou zmnou je novamodifikace a sloZeni¢lena rodiny.
PredevSim péet ¢lena rodiny se vyraz# snizuje, klesa peet diti, objevuje se
mnoho jedindku, ¢asto chybi muzsky prvek, dittedy vychovava v mnoha
piipadech sama matka a velgasto také pozorujeme n&omnost prarodia a
spojitosti, které z toho zakoaitvyplyvaji. V posledni dob také naiistd p@et
domacnosti bezeéti. Tvori ji tedy pouze manzelsky par, ktery se pro kexg
stav dobrovol rozhodne. DalSi moznosti je domécnost, kde Zijgzegedna
svobodna osoba, a to nikoliv nedért, nybrz proto, Ze tento stav je pro ni Zadouci
a protoze se fitze jednat o alternativu #pobu Zivota, ktery je pro danou osobu
stejre uspokojujici jako je pro ostatni Zivot ve spmlé domacnosti s dalSimi

¢leny rodiny.

Znany naruast rodin s dvojim piijmem, ktery vyplyva z masovéeho
zarazeni Zeny na trhu prace. Tim dochazi také keén&neji socialni pozice,
zvySuje se nutnost roZiéni povinnosti v domacnosti, ma ngémolného ¢asu,
ktery mohla dive wnovat rodig, hlavre pak dtem a dti jsou tak castji

zarazovany do zdzeni gedskolni vychovy.
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Stejre jako u nas mizeme i zde pozorovat velkou nestabilitu ve vztazich
kterd asti v narast rozvodovosti DalSim nésledkem je vysoky ¢ rodin, ve
kterych je di¢ vychovavano pouze jednim rédm a také se vyskytuji projevy
domaciho nasili.lesto je rozvodovost ve Spasku stale relativiéa nizka. Mnoho
par se snazi udrzet svA manzelstvi ,za kazdou cenivo@ je hned ®kolik.

Z ndboZenskéhoirpswdéeni, z ekonomickychiovodi nebo, jak sdika, kuili

détem, aby vyistaly v Uplné rodi&

Zakladani rodiny ve vySSim ¥ku. Ackoliv pramérny paet siatki za rok
se v poslednich letech nijak radik&lmeznénil, mizeme pozorovat jisté zmy, a
to predevSim ve &ku pi vstupu do manzelstvi aigakladani rodiny. Tentoék
se postupt zvySuje a u mukjiz byla prekroiena hraniceticeti let. Dospivajici
déti zde ve ¥tSine pripadh sdileji domacnost se svymi rédpodstaté déle, nez
je tomu u nas. #iblizn¢ ve wku 25 let se zdnaji osamostabvat. OvSem je to
spiSe az ve 30 letech, kdy se nejvice mladych dprasamostatni, vyt¥bsvou
vlastni domacnost, figemz divky se obvykle osamostatnifiveé nez chlapci.
V roce 2001 dosud sdilelo sp&t®u domacnost s radi63,8 % mladych mu¥a
55,2 % mladych Zen vesku od 15 do 34 let.

Krize tradi ¢énich modeli, které hraji rolipii socializaci digte, je dalSim
uvedenym problémem. Ztoho také vyplyva ipba pizpisobit vzory a
pozadavky na vychovu nové dgbsowasnym trendm. Rodte se citi byt
Vv nejistog, boji se o budoucnostid, a to zejmeéna z hlediska spiSe socialniho nez
ekonomického, obavaji se takeé istu konzumace alkoholu a dalSich drogati,d
objevuje se strach z nasilifgoasnych sexualnich zkuSenosti u nezletilych a

z toho vyplyvajicich fipadnych neckhych othotnreni.
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3.3 Porovnéani, shrnuti, data

Jestlize porovname tyto Udaje o &asnych trendech v obou zemichjzeme na

prvni pohled vidt, Ze mnohé z nich se podobaji, Ze se tedy nejededomeény,

které by se tykaly pouze BuSparsiska neboCeské republiky, nybrz Ze plati ve

vice zemich Evropy. Jednim z &egtji diskutovanym a obavanym jevem je

rozvodovost, ktera shodistoupa.

Graf 1 —Rozvodovost — absolutni péty

Rok CR Span éisko
1991 29 366 27 224
1996 33113 32571
2001 31 586 37 630
Rozvodovost
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Z téchto cisel je jasn vidét vzestupna tendence rozvodovosti jak u nas, tak ve

Sparglsku. V obou pipadech se jedna o absolutnityorozvodi v daném roce.

Poset rozvod je od roku 2000 ve Spéisku o réco vy3si neZ ¥R. Vezmeme-li
ovdem v Gvahu p®t obyvatel ve Spaisku (40 499 791) a ¢R (10 206 436),

musime konstatovat, Ze rozvodovost je ve Sisan dosud velmi nizka, dokonce

jedna z nejnizsich v celé Evrap
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Tabulka 1 -Rozvodovost v Evrof — patet rozvod na 100 uzasenych siatki

Zemé / Rok 1985 1990 1995
CR 35,9 37,9 38,9
Spanglsko 6 8 12
Francie 30,4 32,1 39
Finsko 28 42,7 49
ltalie 41 8 8
Recko 11,5 12 15
Rusko 40,7 40 50,3
Belgie 27,8 31,9 58,1
Rakousko 30,8 32,8 38,3

Z této tabulky je stoupajici rozvodovost vilpthu deseti let ve vybranych
evropskych zemich vice neZepma. V mnohych fipadech je ndist téner
dvojnasobny (ltalie, Belgie). U Zadné z uvedenyemizneniZzeme zaznamenat
pokles. NejvysSi rozvodovost je shédnzemi severskych (Finsko, Belgie), kde
je podle &chto udaj rozvedeno fiblizné kazdé druhé manzelstvi. Zemtedni
Evropy R, Francie, Rakousko) se vyzung stednimi hodnotami, které se
pohybuji shod& mezi 30-40. Naopak nejnizSi rozvodovost pozorujenjenich
zemi (ltalie,Recko, Spa#isko). V Italii bylo v letech 1990 a 1995 rozveden
pouze osm ze sta manZzelstvi, coZ jetikdgod oproti Belgii nebo Rusku opravdu

znany rozdil.

DalSim spolénym jevem, ktery fizeme pozorovat u obou zemi, je stoupajéki v
pii vstupu do manZzelstvi. Stoupé takd prvoroditek.
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Graf 2a - \&k pii vstupu do manzelstvi ¥R
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Z grafu mizeme vyist, Ze Zeny vstupuji do manzelstvi v nizSigkw nez
muzi. U obou pohlavi se ale viehu deseti let zvySil tentoél priblizné o fi

roky.

Graf 2b - \&Kk pti vstupu do manZelstvi ve Spdsku
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Diky tomuto grafu je #&jmé, ze ve Spafsku vstupuji mladi lidé do

manzelstvi mnohem po&inez je tomu u nés, a to jak Zeny tak i muzidé ze
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vékova hranice posunula, u muzZ jiz byla dokonce od roku
2000 gekratenahraniceticeti let a Zeny se ji velmitiblizuji.

A pro jeSt veétSi ilustraci stoupajicihoéku pii zakladani rodiny, fpojim

grafy znazafiujici vék prvorodiek.

Graf 3a — Pimérny vek prvorodiek vCR
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Graf 3b — Pitmérny vék prvorodiek ve Spagisku

Pramérny v &k prvorodi éek ve Span élsku

1991 1996 2001 2002

U nas je zvySujici se ¢ékovy nahist bithem rekolika poslednich let
znatelr§jsi, ovdem ve Spaisku se jiz ®kolik let pohybuje kolemftceti let a

tendence je stale mifrstoupajici.
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II. PRAKTICKA CAST
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V praktické c¢asti se budu &novat blizSi charakteristice jednoho ze
sowasnych trendl rodiny, ktery je spokny nejen proCeskou republiku a
Spartlsko, ale nizeme ho pozorovat v celé EveopJedna se azvy3eni
rozvodovosti Nasledkem je stoupajici ¢gt neuplnych rodin a é&ti, které
vyrustaji pouze s jednim ragim. DAale provedu dotaznikové i&eti, a to jak
v Ceské republice, tak na Mallorce. Bude se tykattqybserejnosti k rekterym

otazkam a problétm rodiny.
4. Neuplna rodina

Rodina se stdva neuplnou &onlika moznych dvodi. NegasgjSim z nich
je rozvod. Akoliv po rozvodu niZze byt di¢ swieno do pée otce, v sotasnosti
je dosud stale&Si procento fipadi, kdy di€ zastava v p& matky, gipadre je
ve stidavé péi. Muze ovSem dojit také k tomu, Ze se matka ocitneqiselpro to
rozhodne sama) v roli svobodné matky. Dal&ioznosti je amrti partnera.
V podsta¢ neni rozdil v tom, zda je Zena vdovou, svobodnatkou, ¢i zda je
rozvedena. Vysledkem je vzdy to, Ze musi @& @i&ovat sama, bez opory a
pomoci partnera. @ezitou roli zde proto hraji praragh, ¢i okruh gatel, kteéi
svou gitomnosti mohou nahrazovat muzsky vzor a detvéodinnou atmosfeéru.
At uz je rodina neuplna z jakéhokolivividu, nikdy to pro d& neni snadna
situace. V literatte jsem na toto téma nasla mnoho zajimavych citésié to jen
potvrzuji. Zde jsou &které z nich:,Je az neuvritelné, jakou spok&Enskou
hierarchii si dtti vytvaeji. Na prvnim misgtstoji cti z dplnych rodin, pak jsou
deti z rodin, kde neni vSechno v/adku, potom jsou polosirotci a sirotci, pak
déti z rozvedenych manzelstvi a nakonett meprovdanych matek(5: 22) ,Co
se ukazuje jako zcela jisté, je fakt, Ze rodinngaviratem a rozvodem je vyrazn
ohrozen zdravy vyvoj osobnostiétht které rozvrat v manzelstvi rédiproziva.
Jak ukézalyetné vyzkumy, neexistujgkyve kterém by ditrodinnym rozvratem

netrpelo.” (4: 40). Deéti svobodnych matek jsodasiéji nemocné acaseji
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hospitalizovany nezetl Zijici v kompletnich rodinach. dii svobodnych matek
maji horSi Skolni prosjfeh, i kdyz se inteligenci nélliod c¢ti z Uplnych rodin."
(6: 128).VSechny stresoveé situace, kterym j& dipribehu rodinného rozvratu a
rozvodu rodiu vystaveno, mohou veést nejen k porucham vyvojenostiditte,
ke vzniku #iznych psychopatologickych obbtazale také, zvlagtu chlapa, k
antisocialnimu chovani.(4:46).

Nejcastji je rodina neuplna prévz divodu rozvodu rodii. Rozvod ma
sveé aspekty socialni, etické, pravni, €mio a psychologické. &kteti autai fadi
rozvod do socialni patologie. Velndasto se totiz stava, Ze dife probihajici
situaci natolik deprimovano, Ze ztraci zajem o @kisto se jeho Skolni prosgh
vyrazre zhorSi, chlapci majid&si sklony k agresivit vyvolavaji konflikty. Divky
se naopak spiSe uzaviraji do sebe, jsou depre¥siwtbiou gipadech mze dojit k
porucham koncentrace, stresu, zréebe¥domi, rekdy az k porucham vyvoje
osobnosti ditte. Velmicasto se také stava, Ze réepo rozvodu zahrnuji svétd
materialnimi dary, v don@mi, Ze timto mohou vynahradit kompenzovat dany
stav a velmiasto se také snazi udrzetédita ,své stra#l’. Rodice tak ale velmi
¢asto opomijeji citové ptaby ditte. ,Rozvadjici rodice si vSak malokdy
uvedomuji, Ze podstatnou sa@@sti zdravého sebeédomi ditte je i jeho gvod.
Konkrétre je to pes¥dcenici spiSe jistotaze jeho rodie jsou ,v pagadku",Ze je
mozno k nim mit Uctde to jsouradni lidé azadni darebaci. Naopak, zdravou
identitu ditte velice sniZzuje, kdyzigkazdé pilezitosti musi vyslechnoute otec
je prolhany sobecky nasilnik, Zloec a podvodnik, atd., nebo z druhé strany, Ze
matka je faleSn4, sobecké zradna hysterka 44d52).

Rozvod jako takovy je vSak sanfepgr¢ zatzi nejen pro &i, ale i pro
rodice, respektive partnery samotné. Podle seznamuréfogth situaci podle
jejich zavaznosti, ktery v roce 1967 vytilbo Rahe a Holmes, se rozvrat
manzelstvi nachazi na 65. ndist rozvod donedavna spokojeného manzelstvi

dokonce na mist73. (ze sta, na stém niige nejvice frustrujici situace). Podle
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statistik se nejvice manzelstvi rozpadé vadpb 10 az 15 letech po svatlalSi
velka vina rozvodu pakighézi po 25 letech. Rozvodem seninpredevsim
ekonomicka situace dosavadnich pafinddochazi také ke zén¢ bydlis€ a
n¢kdy i okruhu gatel. Odbornici véchto situacich radifpdevsim zapomenout na
negatelstvi, jednat zejména ve présp svych dti, chovat se jako lidé, ktese
piece ngli diive velmi radi.

4.1 Pravni hledisko

Rozvod je pravnim vztahem, a proto je upraven zékgrpodob# jako
dalSi pravni vztahy souvisejici s rodinou, kterysoiu napiklad manzelstvi nebo
osvojeni apod. V nasledujici kapitole se pokusimués¢ popsat, jak zakon
upravuje rozvod eské republice a zda-li se tot@jak lis5i od Upravy ve
Sparglsku.

4.1.1 Rozvod \Ceské republice

Zakon o rodig udava okolnosti, za kterych tthe vzniknout nebo
zaniknout manzelstvi, jaké jsou vztahy mezi manzekakeé, kdy je manzelstvi
povazovano za neplatné a @raVanzelstvi zanika kil smrti, prohlaSenim

jednoho z manze@lza mrtvého nebo rozvodem.

Rozvod je WCeské republice upraven zakonémd4/1964 Sb., zakonem o
rodin€. Tento zakon byl schvalen dne 4. 12. 1964ianosti nabyl 1. 4. 1964. Od
té doby byl ®kolikrat novelizovan, a to napv roce 1982, kdy byl dopén o
opravreni opatrovnika nezletilého. Zakon také upravuj@llgtmezi rozvedenymi
manzely. DalSi novela zakona z roku 1992 upravejenéna podminky vzniku
manzelstvi. Také v letech 1995, 1998, 2000 a 2@¥odke zntnam v zakod.
Zejména novel&. 91/1998 Sb., ze dne 3. 4. 199%8npsla zmény tykajici se
rozvodu. Zavedla ndjklad tzv. ,smluvni rozvod®, kdy soud i#e manzelstvi
rozvést, aniz by zjioval piciny, kvili kterym doslo k rozvratu manzelstvi. DalSi

vyznamnou zrénou je také to, Ze soud nyni nerozvede manZetipkiid nejsou
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upravena prava a povinnosti k nezletilygtein. Novinkou je také tzv. spdéiea
nebo-li stidava pée rozvedenych maneb nezletilé dti.

V podstat stejné a térf nenenici se astadva od roku 1964 do stasnosti
¢leréni zakona o rodih Tento zakon upravujg. Manzelstvivznik, neplatnost a
neexistence vztdh mezi manzely, zanik manZzelstvi smrti nebo prohm&se
manzela za mrtvého, rozvod®. Vztahy mezi rodi a détmi (rodicovska
zodpowdnost, vychovna opgni, uteni rodEovstvi, osvojeni, pofienstvi a
opatrovnictvi) a za3. VyZzivné(vzajemna vyzivovaci povinnost r@di a ckti,
vyZivovaci povinnost mezi manzely, vyZivné rozveglem manzela, ffspivek na

vyZivu a Uhradu &kterych ndklad neprovdané matce).
Pravni Upravu rozvodu naleznemeasti prvni, Hlava pata, § 24 — 29.
§24

(1) Soud niZe manZzelstvi na navrigkterého z manzélrozvést, jestlize je
manzelstvi tak hluboce a trvale rozvraceno, Ze enefzekdvat obnoveni

MLV

manzelského souzitifiom bere v Gvahuiéiny rozvratu manzelstvi.

(2) Maji-li manzelé nezletilédti, nemize byt manzelstvi rozvedeno, pokud

by to bylo v rozporu se zajmerchto diti.

Podminky pro rozvedeni manzelstvi podle § 24 jsplnéay, jestlize
manzelstvi trvalo alesgigjeden rok, ovSem manzelé spolu nejméest nisiol
neziji a k navrhu na rozvod sépmwji i druhy manzel. Jsou-liipdloZeny pisemné
smlouvy s iedre oweéfenymi podpisy @Gastniki upravujici vypoadani
majetkovych vztah, bydleni, vyZivovaci povinnosti a dohoda o Ugrgonmera
nezletilych @ti pro dobu po rozvodu, soud manzelstvi rozvedg, lay zji&oval
priciny jeho rozvratu. V fipad, Ze s navrhem na rozvod nesouhlasi manzel, ktery
svym chovanim neporusil manzelské povinnosttev@zrié se tudiz nepodilel na
rozvratu manZzelstvi a ktery by rozvodem gtrpdZznou Gjmu, soud navrhu na

rozvod nevyhovi, Std¢i-li navic mimdadné okolnosti pro zachovani manzelstvi.
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ManZelstvi vSak bude rozvedeno, jestlize spolu mi@ndéle nezii roky
neziji a jsou spkny podminky uvedené v 8§ 24idd rozvedenim manZzelstvi
rodict nezletilého ditte je vzdy nutné upravit vztahy, prava a povinnostiicta
k diteti, zejména pak komu bude #liswteno do pé&e a jak bude upraven styk
ditéte s druhym rodiem. O Upra¥ vykonu rodéovské zodpogdnosti rozhoduje
bud’ soud a nebo je tato nahrazena séwstihvalenou dohodou radi Dit¢ mize
byt swieno také do spateé, ¢i stiidavé pée, jsou-li oba rodie k vychow

zpasobili a maji-li o vychovu zajem.

Pfi rozhodovani o Uprav rodicovské zodpogdnosti se bere v Gvahu
predevSim zajem dite, jeho osobnost, viohy, schopnosti, citové vztahy
k sourozenaém, prarodéam, ¢i dalSim sourozerien a také Zivotni poemy,
hmotné zabezgeni a bytové pogry rodici. V zajmu diéte vSak nize dojit i

k omezeni¢i Uplnému zabrami styku rodée s digtem.

Cast teti, Hlavactvrta, § 92 — 94 se zabyva vyzivnym rozvedeného

manzela.
8§92

(1) Rozvedeny manzel, ktery neni schopen sam sg minze zadat od
byvalého manzela, aby mufigpival na pimérenou vyZivu podle svych
schopnosti, moznosti a majetkovych goim

Toto vyzivné pedchazi vyzivovaci povinnostid vaci rodicam a lze jej

priznat nejvyse na dobiitiet od rozvodu.
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4.1.2 Rozvod ve Spalsku

Pravni vztahy, o kterych jsem hdila v Uvodu této kapitoly a které jsou u
nas upraveny zakonem o rodinjsou ve Spafisku sowasti Oltanského
zékoniku. Konkrété se jedna o zko# 30/1981ze dne 7. 7. 1981. Tento zékon
udava, za jakych podminek a jakymigpbem niZze byt uzav¥eno manzelstvi, jak
tento akt probiha, jaké jsou vzajemné povinnostizes, apod Rika oviem také,
kdy naopak manzelstvi vzniknout né&he a nebo je povazovano za neplatné.
Podobr jako u nas i zde plati, Ze manZzelstvi B2envzniknout se Zenatym
muzem nebo vdanou Zenou; manZelstvi takéddenbyt uzaieno mezi pedky,
potomKy, sourozenci; manZzelstvi ni&fe uzavit osoba nezletila. Oproti naSemu
zakonu vSak Spalsky zakon uvadi, Zenatek nenize znovu uzaiit ani osoba,
kterd byla odsouzena k trestu ¢étinsvobody za vrazdu manzela iegchoziho
manzelstvi (Kapitola Il.¢lanek 47, odstavec 3Lps condenados como autores o
complices de la muerte dolosa del conyuge de aiexim de ellos)Na druhou
stranu vSak neuvadi nic o tom, Ze manzelstvi nemalzavit osoby postizené

mentélni poruchou, které maji omezenou nebo Zadréuni zpgisobilost.

ManZelstvi niZze byt bd’ anulovano Nulidad del matrimoniq) nebo-li
prohldSeno za neplatné. Daleide dojit k separaciL@ separacioh nebo-li
rozcleni ¢i odlouwteni manzelstvi. Nejedna se vSak o rozvod, o teri maszelé
pozadat jeden rok po odlgeni v gipads, Ze stav trva, nedoslo ke zlepSeni a
chtgji se rozvést. Dokud nedojde krozvodu, rfhém byt uzaieno dalSi
manzelstvi. V dnesni délvSak existuje tzv. rozvod express, kdy neni natiat
na uplynuti jednoleté doby a o rozvod je mozné gatfiz po ngsici. Divody
k této zadosti mohou bytizné. Zakon jako wvod uvadi nap neodivodrené
opusSéni spoléné domacnosti, néw, urdzejici a ponizujici chovani, nasilnosti
zamerené proti manzelovi, odsouzeni k trestu &tisvobody na dobu delSi Sesti

let, nasili zisobené na vlastnicktgch, atd.
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Posledni moznosti ukéeni manzelstvi je jeho ,rozloZenitd disolucion).
Manzelstvi je rozlozeno kil z divodu smrti, pip. prohlaSenim manzela za
mrtvého nebo rozvodem. K rozvoduibe dojit po uplynuti doby jednoho roku
od separace manZzelstvi a je nutné podat Zzadosnohwu podat oba manzelé a
nebo pouze jeden, ovSem se souhlasem druhého.kdentdno pilozZit tzv.
regulani dohodu, kterd upravuje majetkové vyrovnanii medeti, vyzivné na
déti, ¢i manzela. Zanik manzelstvi ovSem samegr¢ nezbavuje rode jejich
povinnosti k dtem. Je-li di starSi 12 let a je-li dostat® soudné, mze se samo
rozhodnout, u kterého z radi chce #stat. Soud vSak v kazdéntipact ucini
takova opatni, aby zajistil uspokojeni vSech fadi ditte. RodE, ktery nebude
nadale s détem bydlet, ziskd moznost éividét, navStvovat jej, travit s nim
urcity ¢as. Soud wi takécas, misto a Zisob tchto setkani. Tyto podminky je
mozno Vv pipact pofreby upravit. Existuje vZdy realna snaha netmicht od sebe
sourozence. Vyjimané mohou byt dti po rozvodu s¥teny do pée jiné osoby,
piip. do pée instituce, ktera spada pod dohled soudu.

Manzel, ktery se rozvodem ocitne v tizivé fidansituaci, ma pravo zadat
na byvalém manzelovi tzv. penzi, o které bude odpito soudem. SoudibliZi
k nasledujicim okolnostemgk, zdravotni stav, kvalifikace a dosazené &adi,
délka manzelstvi, kolikasu ¥noval v minulosti a budeénovat v budoucnosti
sveé rodig. Narok na tuto davku zanika vipact, Ze se vyzivovany manzel znovu
vda nebo oZeni, nebo & Zit ve spolné domacnosti s jinou osobou (rozumi se
tim spoluziti s fitelem/g¥itelkyni). Narok na penzi vSak nezanikd smrti dikdn
Stava se sasti ddictvi a povinnost platit igchazi na ¢tice. Ti vS8ak mohou

pozadat o jeji zruseni.
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4.2 Riciny rozvodu

V roce 2005 bylo \Ceské republice rozvedeno celkem 31 288 manzelstvi.

Priciny rozvodu jsou uvedeny v nasledujicich tabulkach.

PFri¢iny rozvodu na strané muze v roce 2005
Rozdilnost povah, nazibe z&jni 16 290
Ostatni piciny 7900
Soud nezjistil 2 008
Newra 1831
Alkoholismus 1332
Nezajem o rodinu 1085
ZIé nakladani, trestngin 384
Neuvazeny satek 272
Sexudlni neshody 112
Zdravotni divody 4
PFi¢iny rozvodu na strané Zeny v roce 2005
Rozdilnost povah, naziba zajni 15 802
Ostatni piciny 8 993
Soud nezjistil 4 326
Newra 1163
Nezajem o rodinu 331
Neuvazeny satek 292
Alkoholismus 182
Sexudlni neshody 108
Zdravotni divody 65
ZIé nakladani, trestngin 26
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V Ceské republice je jako rigstjsi pricinou rozvodu uvégha rozdilnost
povah, zajmi a ndzorova neshoda. ShédmiZzeme pozorovat tento jev v roce
2005, ze strany muz Zen. DalSi ficiny jsou uvedeny v tabulce araeeny podle
cetnosti od nejastji uvadknych po nejméh uvadne. Nej¢tsi rozdil nizeme

pozorovat v kolonce ,alkoholismus” a také ,nezrajo rodinu”.

Na nasledujicim grafu je pak zachycena intenzitaadovosti podle délky

manzelstvi. Jasrz ni vyplyva, Ze nejvice pase rozvadi po zhruba 2 — 5 letech.

o Inmtenzita roevodovosti podlé délky trvani manfelstvi
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Ve Spasilsku je situace jina. Na prvnim miste uvadi neyra; déle je to
nedostatek ¢asu, ktery manzelé travi spolu a nakonec rodinnébl@my
zpiusobené neshodou v nazorech,inaya vychovu &i. Prvni vina rozvodovosti
je zaznamendana po jednom roce, kdyigkpnana faze&teho nového. Druhym
obdobim je narozeni dfe. Manzelé s€asto nemusi shodnout ani na tom, zda
viabec di¢ cheji a jestlize se prodj prece jen rozhodnou, objevuji se problémy
spojené s jeho vychovou a rozdilnost ndzma ni. Posledni problematické obdobi
piichdzi zhruba po deseti letech manzelstvi @wodem je stereotyp a
monoténnost, kterd setude ve vztahu po tak dlouhé dobpol&éného souZiti

objevit.
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5. Kasuistiky a hodnoceni rodin

Kasuistika je jednou z metod vyzkumného sledovia#ineé uzivanou zejména v
psychologii, ale také v medicin Spaiva v popisu fipadu, ktery je pro nas
v danou chvili gjakym zpisobem zvlastnigi vyjimecny. Kasuistika zé&na

zpravidla popisem stavuripadu je&t v doke, neZ jsme jej zali popisovat, tedy
jeho historii, neboli anamnézou a komopisem stavu séasného. Popisujeme
stav ditte, Zaka, pacienta, klienta. Snazime se o objektazaznam vSech
pozitivnich i negativnich zkoumanych jevMuze byt doplgna o prognozu

dalSiho stavu.

Metoda hodnoceni rodiny je popséna v knize Metodizeni socialni prace od
Oldiicha Matouska. (7:193)

5.1 Ripad 1: Luisa a Olivia (neuplnéa rodina)

Holgi¢ka se jmenuje Olivia a v sdasné dobje ji 5 let. Matka je Spatka
(42), otec Kubanec (34). Raei spolu zili osm let a dva roky po svatprisla
matka do jiného stavu, fegdevSim na i@ni otce. Jejich vztah byl do té doby
bezkonfliktni, vyrovnany, hodnspole&né cestovali a radi si uzivali. OvSem v
doke téhotenstvi se Zena zZmila, hlavré ve vztahu ke svému partnerovi. Podle
jejich slov Slo kejm¢ o0 prechodny stav Zisobeny pra¥ t¢hotenstvim. Stala se
vaci partnerovi chladnou, nestifa zZadné dotyky, sexualni styk naprosto
vyluéovala, ovSem i nadale svého partnera milovala &latdpol€éné s nim

vychovéavat svého potomka.

AvSak pra¥ tyto skuténosti se nejspis stalyfipinou jejich rozchodu a
toho, Ze otec si nasel jinou Zenu, s niz pak od€Xeic tedy svou dceru nikdy
nevidkl a matka byla v dab tehotenstvi velmi stresovana odchodem svého
partnera, prozivalaiejmé jedno z nejtzSich obdobi svého Zivota. Tento stres se
jisté¢ na ditti musel projevit.
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Nicmére za pomoci své rodiny aiftel givedla nakonec Zena naésv
zdravou halti¢ku, pronajala si byt a 2ala ji vychovavat. S manzelem se rozvedli,
ten o di¢ nadale nejevil a dodnes nejevi nejmensi zajemoasnosti je vSak

podruhé Zenaty a ma dalSi¢dicery.

Matka swij Zivot od narozeni dite podidila ¢ist¢ jeho potebam. Z
ekonomickych dvodi musi pracovat na plny Uvazek a v této &dgb dig ve
Skolnim z#izeni. OvSem v dabvolna je matka vZzdy se svou dcerou a velmi se ji
vénuje. Od rozchodu se svym byvalym muzem é&andosud Zadneho jiného
partnera, kdyz jdedkam s pateli, bere svou dceru vzdy s sebou. Vissnosti
v3ak fed dcerowastji mluvi o tom, zda by clta, aby si maminka naSla nového

piitele, aby byliti, dcera souhlasi.

5.1.1 Kasuistika : Olivia, 5

Rodinnd anamnéza:

matka: Spaglka, narozena 1965, rozvedend, vystudovala cestonti na
univerzi€ v Madridu, nyni pracuje jako letuSka a lektorka pstou Spa#iskou

spole&nost.

otec: Kubanec, narozen 1973, podruhé Zenaty, pooi@si taneénik,
pracoval ¥tSinou jakogiSnik a kucha

sourozenci: d¥ nevlastni sestry,&k ani zadné dalSi udaje mi vSak nejsou

znamy.

Osobni anamnéza:

Narozena v dubnu 2001. Matka v ddbhotenstvi trpla vysokym stresem
a depresemi po odchodu partnefasto pomyslela i na sebevrazdiizpava, ze
hodre kourila i pila alkohol. Porod byl komplikovany, préil s obtizemi pro

Spatnou polohu dite, nakonec musel byt proveden &s&s fez. Porodni vaha
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3 100 gram, délka 49 cm. Divka byla kojena 4&sice. Ve ¥ku 6 mesial za&tala
matka z ekonomickychugodi opst pracovat na plny Gvazek, divka byla &ipé
babitky, od 18 m&siai v soukromém celodennim izzeni pro dti. Od 3 let

navsetvuje tzv. Colegium (matska Skola).
Zdravotni stav

22. 1. 2006. Divka trpi od narozeni vadou levéha @kozeny, manifestni
strabismus), je trvale v péocniho Iékde, korekce brylemi a i naplasti.
Podstoupila jiz jednu operaci, vada nadatetpava. Dale je sledovana pro
chronické potize dychaciho Ustroji, zejména kadlsouwlasné dob maji |€kdi
podezeni na alergii¢i astma Jinak je vSak divka zdrava, nema zadné emez

Skole ani i sportovani.

5. 3. 2007. Zdravotni stav divky je nadéle velmbrjo V Ié& 2006
podstoupila dalSi operaci oka, ktera pitda dolfe a bez obtizi, ovSem
k poZzadované napravdosud stale nedoSlo, divka bude muset byt znovu

operovana. Podézni na alergii prozatim bylo vyléeno.

Charakteristika povahy a vlastnosti

22. 1. 2006. Divka je velmi mil4, ustrava, hodna. Velmi citavwvazana na
matku. Vztah k otci neni ani kladny ani zaporny, 24 jej ma a Ze ondezije s
jinou rodinou, obas o #m mluvi a pta se nap Olivia je velmi citliva, rozhodé
nereaguje na pozadavky, které jsou fledany tzv. ,po zlém“Casto se rozplée,
vynucuje si tak pozornost. Pémé alarmujici je jeji vztah k jidlu. &dy se zda,
Ze je pro ni jedinou motivaci pro cokoliv. Ma p&nmé bohatou pedstavivost a
fantazii, radji vyhledava spolénost mladSich nez starSichtid preferuje hry "na

néco" nez s ®eim.

54



5. 3. 2007. Divku i nadale shledavam jako milowdrou, od posledniho
z&pisu nedoslo v jeji povaze k vyraznymémdm. | nadale ietrvava vysoka
citova zavislost na matce. V jejiippmnosti se chovani divky z&r@& meni. Je
vice naladova, rozmazlen&sto se snazi vynucovatov platem. Podle mého
nazoru se jedna o jakési ,potrestani“ matky zanefitomnost. (Kvili praci
letuSky je matkaasto i rkolik dni mimo domov). JiZ gkolik mésiai mazeme
pozorovat petrvavajici  zlozvyk okusovani si néhktery se zejmé rozvinul
poté, kdy ji byl odebran dudlik. Jinak je velmi ggenska, hrava, nadale
uprednosiiuje spolénost mladsich &i, k nimz se chova velmi hezky, az
matesky.

Intelekt

22. 1. 2006. Inteligence je dle mého nazoringirna, bezpéné pacita do
deseti, s pomoci do dvaceti. Rozezi&wmu barev i tvar. Nema vSak dobrou
pantt, nové informace vitbava pomalu, musi ji byiasto opakovanyRe: a
jazykové schopnosti na vysoké udrovni, netrpi Zadmadou ieci, ziejm¢ take

proto, Ze je zvykla kazdy derignl spanim nateni knih.

5. 3. 2007. Divka nyni nawtuje posledni rénik predSkolni vychovy.
V tomto raniku se jiz @i psét a poitat. Bezpéné pocitd do dvaceti, zvlada
jednoduché matematické operace, zejméifiars do deseti. Rozezna jiZtginu
pismen v abecéd umi je napsat iigcist. Jeji zajem o deni trochu vzrostl.
Nadale ma vSak problémy s pé&ma koncentraci. Podle vyjéehi Witelky je
Olivia vétSinou jedna z poslednich ve vypracovani zadanyeifnesousedi
se, ma sk swt. Je velmi &Zké ji k weni motivovat, dobrych vysledkze v3ak
dosahnout zavedenim pravidelného rezimastym opakovanim, vytw¥enim

pocitu zodpowdnosti ,nejprve ukoly, potom zabava“.
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Motorika, pohybové vlastnosti

22. 1. 2006. Jemna motorika dosud neni vyvinutaatigss, nedokaze
dolke manipulovat s malymirpdnety. Vztah ke sportu neni moc kladny, nerada
chodi i Eha. V sodasné dob zatala hrat tenis, ovSem oproti ostatnittemn ne s
nejlepSimi vysledky. Vynika ovSem v plavani, zdesjenaprosto jista, umi se
potagt. Vyhledava vesSkeré hry spojené s vodou. Déle nadlaije a tvéd, ovSem

nedokaze se na tuto praci dlouho simgit, casto odbiha od zapatého vytvoru.

5. 3. 2007. Mizeme pozorovat zlepSeni véehtenisu, ovSem neni nijak
vyrazné. Podobi jako @i uceni i zde je &ké ji motivovat a donutit ji ke
koncentraci. Snadno odpoutd pozornost od hgstane se soustit. Jeji celkovy
piistup ke sportu a fyzické z&i je spiSe negativni, nebavi ji. Jedinou vyjimkou
je zmirené plavani, které by bylo, podle mého nazoru, vikadrzvijet. Divka by
tak naSla svou silnou strankwco, véem by vynikala a mohla by tak celkov
zvySit své sebaddomi. V sodasné dob je zdazena na listih ¢ekateti do
krouzku plavani. Vyrazh se zlepSila jemna motorika, totouheme dobe

pozorovat pedevsim fi malovani a vybarvovani.

5.1.2 Hodnoceni rodiny z hlediska fun&nosti

e Nasyceni zakladnich geb¢glend rodiny

Ackoliv se jedna o rozvedenou rodinu, matka ma p&tspe zantstnani a
je schopna uzivit sebe i svou dceru, jejich zivotmover je nadpémeérna.
V souwasné dob se gesthovaly do nového bytu, ktery je vZzdy uklizeriysty,
bezpeény, hygienické podminky jsou velmi dobré. fetty oSaceni a jidla jsou
také plr¢ uspokojovany. Matka dba na zdravou vyzi¢asto vdi zeleninova

jidla, ryby, omezuje sladké. Vice byla dbat snad jen na pitny rezim.
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e Stav domacnosti

Rodina bydli vitipokojovém by s kuchyni, démi koupelnami a terasou.
Ve spolénych prostorach se nachazi bazén, tenisovy kurt iskoypise
s houpakami. Byt ma topeni, je prostorny,&ly, dokre wtratelny. Matka i dcera
maji k dispozici vlastni pokoj i koupelnu, misto maistni oble&eni i ostatnich
véci. Dcera mé vlastni pokoj i postel, ale dosudsgmlen¢ s matkou ve velké
manzelské posteli. K dispozici ma také vlastni eltoh zidltku, které jsou
uzpisobeny jeji velikosti a jejim pgbam tak, aby zde mohla pséat ukoly, apod.

Poteby soukromi i bez@géi dobré hygieny jsou spiny.

e Funkénost rodéovského systému

V rodin¢ chybi otec, matka je tedy na vychovu sama. Z npaidedu vSak
situaci velmi dobe zvlada, jeji vztah k dége velmi hezky, dcera je hodna, svou
matku respektuje a poslouctiasto se oviem snazi v jefitpmnosti vyzadovat
si wci pla&em, na coZz se matka pokouSi reagovat negatiomSem mnohdy
ustoupi a dade vyhovi, ¢imz jen posiluje jeji chovani, takZze se p&zdnovu
opakuje. Jinak ale matka vyzaduje disciplinu, daaa) aby plnila své ukoly a

Skolni povinnosti, dodrZuje denni rezim.

e Hodnoceni vyvoje dite

Z mého pohledu divka nijak zvl&ShepgevySuje, ale ani nezaostava za
svymi vrstevniky. Jeji vyvoj povazuji za naprostarmalni, ptmeérny. Je velmi
citové zaloZzena, ovSem ne labilni. Yifpmnosti cizich lidi je trochu bojacna.
Vyhledava spolénost stej starych nebo miladSichétd, je velmi hrava a
spol&enska, jiz si nechce moc hrat sama, preferuje arspolénosti s ostatnimi
détmi. Nema rada pohybévnamahavé hry, ale rada kresli aitvavia vSak
problémy s koncentraci, nikdy nevydrzi u jedmm@nosti delSi dobu¢asto stida
své aktivity a jen mélokdy je schopna dok&ibrzapaiaty vytvor. Stejné problémy
u ni popisuje iiidni witelka. Pokud se oviem dokaze seedit a prace ji zaujme,
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dosahuje dobrych vysletlk ma hezké a Ghledné pismoOte slova, kratké a
jednoduché &ty. Zatim vSak pomalu a s chybami jako haganéna pismen a
také spiSe mechanicky, bez hlubSiho porairtextu. Toto je vSak pouze otazka
casu, zaala se uit teprve fed Sesti mssici. Celko¥ si vSak myslim, Ze divka
nema o deni velky zajem, unavuje ji a nebavi. Dobrych vgkieje schopna

dosahnout, ovSem pouze kdyZ se ji zrovna chce.

e Funk¢nost manzelského systému

Vzhledem k dané situaci, kdy matka je rozvedentea o di¢ nejevi Zzadny
zdjem, neziji spolu a matka nema ani Zadného jirgéhiele, nemohu o tomto

napsat nic.

e V/ztahycéleni rodiny k SirSimu fibuzenstvu

Matka se narodila a vistala v Madridu, ale jiz vice neZz deset let Zije
kvili své praci na Mallorce spale¢ se svou dcerou. Zbytek jeji rodiny ovSem
Zije nadale v Madridu, tedy baka (matka matky), tety (sestry matky) i
sestenice (net&e matky). Vztahy jsou velmi dobré, nejnégednou do tydne si
telefonuji a alespo dvakrat do roka se na¥stji. Vanoce travi vzdy spalaé
v Madridu. Akoliv matka nemda zadny kontakt s otcem své dcamd pekolika
mesici se ji podélo spojit se s jeho matkou, tedy druhou &bu divky, ktera
Zije na Kulg a ke které rla pred rozchodem se svym manzelem velmi blizko.
Babicka projevila wely zajem a velkou radost ze své ¥ky velmi si feje setkat
se s ni osohn Sama tvrdi, Ze neméa o svém synovi (tedy otéta)ifjiz dva roky
Zadné zpravy.

e V/ztahy K institucim pro rodinu vyznamnym

Matka se dokaze doéb prosadit, jednat aserti&n P jednani s iady
vystupuje sebaddon, dosahuje svych il Také je komunikativni, spalenska
a usmvava. Tato kombinace jejich viastnostiigpbuje, Ze jestlize s ni je jednano
slusré, spravedli¢ a vsticre i ona se tak chova a je snadné najit Spala rec,
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vychodisko, ¢i reSeni gjaké situace. V ogmém [Fipact se nenecha odbyt.
OvSem mohtici, Ze vztahy mezi Skolou a rodinou jsou bezpnoluéé, matka se
vzdy mize obratit s jakymkoliv dotazen, pozadavkem naidni Wwitelku, péip. i
jiné pedagogické pracovniky $koly a naopak. Skelanvdba na spolupraci skoly
s rodinami a také ada pravidelna setkani kiilezitosti oslav, apod. Co secty
vztahi matky se zawstnavatelem, jsou vice nez dobré. Naehi matky jsou
zarover takeé jeji patelé, o vikendech padaji pravidelna setkani i se svymi

détmi, apod. Hovéi o ni jako o velmi schopné, pracovitéigmé, ale spravedlivé.

e Jiné vyznamné socialni vazby

Socialni vazby obeenjsou ve Spatisku velmi silné, coZ je jistdano
zdejSi kulturou. Lidé jsou zde myslim fkiste€jSi a otevergjSi a snadi
komunikuji. V sodasném bydlisti panuji mezi sousedy vyborné vzt@ona se
ve tSine pripadi o rodiny s malymi &mi ve wku od cca 2 do 7 let. Spaéleé
prostory gimo vybizeji ke kolektivnimu setkavani. U bazénbmeyri hie na
piskovisti. Vyjimkou neni ani spalaé stolovani, spot@é veere. Atmosféra zde
je Uzasna, podle vypesii vSech souséd se kterymi jsem mluvila, jsou zde
vSichni opravdu spokojeni a Luisa (matka) je diilenazof pratelska, vesela
osoba, na kterou je spolehnuti.

e Zantstnani rodid

Matka pracuje pro spataost Iberworld jako letuSka. OvSem nejen to. Jeji
prace je fiznoroda. Vzdy kdyZz ma sluzbu, je vedouci kabiny.oy8em take
instruktorkou a lektorkou. &dy pracuje v kanceifa zejména se podili na
piipraw kurzi. Dale je¢lenkou vylErové komise, ktera se scha#i pybérovych
fizeni novych uchazé o zangstnani. Tato prace je zajimava, pestra & jske
narana. Rozhod#é neni pravidelnafidi se podle zvlastniho rozvrhu, ktery se
meni kazdy ndsic. Je tedy nutné byt flexibilni a démse pizpasobit. Ostatni
kolegové a Zaci ji popisuji jako na prvni pohlednviepiisnou Zenu, ktera

rozhodr vzbuzuje respekt, ovSem ktera je také spravedhiédelska a vesela, ale
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to az kdyz ji blize poznate. Matka je se svou pvatini spokojend, libi se ji a
nentnila by, a&koliv pfiznava, Ze #&dy se citi pracowh hodré vycerpana a

unavena.

e Materialni zdroje, které ma rodina k dispozici

Byt, ve kterém v satasné dob rodina bydli, koupila matka &ervnu 2006.
Vzala si hypotéku, kterou nyni splaci pravidelnymésicnimi splatkami.
Postupg tento byt z&zuje, k dispozici ma jiz sameézjmé vSechny nezbytné
elektrospatebice a nabytek. Dale vlastni osobni automobil Fiant®uMatka,
ackoliv nema penize nazbyt, davéaregnost kupovani éi drazsSich, ale

kvalitngjSich.

e Styl komunikace

Komunikani styl rodiny povaZzuji za jasny afetelny, s odpovidajicim
emanim doprovodem. Na komunikaci se podili matkaerdgc kterd ma pravo
spolurozhodovat o mnohyckaeech. Matka davéasto dcé vybrat mezi gkolika
raznymi alternativami, je-li to mozné a naslédmespektuje jeji volbu. Problém
v komunikaci spdtji snad pouze v déin¢ vynucovani si ¥ci pl&em, to ovSem
pouze v pitomnosti matky. V pevazné ¥tSirg pripadi feSi matka neshody tzv.
,po dobrém®, vzdy se snazi klidra shovivaw vyswtlit své stanovisko, néki,
pii hovoru s digtem nikdy nepouziva nadavky ani jina sprosta slaaripads
neshod hleda kompromisy, které by uspokojil¢ etrany, tedy ji i dceru. Musim
uznat, Zze P komunikaci s dcerou vykazuje obrovskou étiyost. Myslim, Ze
nékdy by ani neSkodilo byt razjsi. Emocionalni vztahy jsou jasrpozitivni,
matka svou dceru oslovuje velmi laskavasto ji (Bhem hovoru k ni) vyjadje

svou lasku a naklonnost a naopak.
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e Shrnuti

Ackoliv je mnou pozorovana rodina neuplna, shledav@impling
harmonickou a funki. Matka sama neiie jis€ vynahradit digti muzsky
element, ten v rodih chybi, ovSem to neznamena, Ze divka s nintijdepdo
styku vibec. Ri setkdnich sigteli matky nebo v ramci rodin sousegrichazi
Olivia do kontaktu s otciéthto rodin a vidi jak funguje muzsky prvek v Uplné
rodiné. Je na ni vi&k, Ze tento kontakt vyhledavé¢kaliv v ni na jednu stranu

vzbuzuje ukity respekt. Citow ani materiala dit¢ rozhodrt nestrada.

5.2 Ripad 2.:Isabel, Orestes, Beatriuplna rodina)

Beatriz je nyni pt let, ovS8em jiz brzy ji bude Sest. Matce Isabehyai 37
let a otci o rok méh Vztah rodén zatal byt brzy po svath znané
problematicky, a to zejména avwbdu castych nedr ze strany partnera. Jegied
narozenim Beatriz se mu narodila dcera, kterou feédrsu ze svych milenek.
S touto Zenou ani s dfem se vSak té#i nestyka, Zena byla finamg velmi dolie

zajiStna a nepozadovala Zadnou pomoc. Nyni Zije v Italii.

Po delSi manzelské krizi partner sliboval, Zedode jiZ nebude opakovat a
partnerka mu odpustila &igla do jiného stavu. Po narozeniétdtse zdalo byt
vSe v psadku, vztah byl harmonicky, Orestes byl pySnym ks teelmi dobrym
otcem, digti vénoval mnohoc¢asu, aktivé se podilel na vychavi na vSech
nutnych pracich spojenych s chodem domacnosti. lOvisdo situace netia
dlouhé trvani. Manzelstvi se asi po dvou leteclabzeni hali¢ky ocitlo opst

v krizi, manzel si naSel novou milenku, se kterdwzuje pondr dodnes.

Manzelé se festo nerozvedli, &oliv shodré prohlasuji, Ze jsou spolu jen i
sve dcé. Je vSak 'ejme, Ze matka otce stale miluje a kdykolijde domi, chce
byt s nim. Fiznava také, Ze nadale &@sr¢ udrzuji sexualni vztah. Otec tak Zije

dvéma Zivoty, jeden se svou milenkou a jejiméwitn z gredchoziho manzelstvi a
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druhy s Isabel a svou dcerou Beatriz. Sdili s madale spoknou domacnost.
Navic jeS¢ spolé&né bydli s matkou otce, tedy ba&kou ditte a tchyni matky.
Babicka je nekonfliktni, hodna a podili se na vychaeery, zejména kdyZ rog#

pracuiji.

5.2.1 Kasuistika: Beatriz, 5

1. Rodinnd anamnéza

matka: Spatika, narozena 1970, studovala cestovni ruch, nyadyge jako

letuska

otec: Kubanec, narozen 1969, studoval cestovni,rymhcuje jako

pravodce

sourozenci: starSi nevlastni sestra, se kterousak mestyka, je z otcovy

strany

2. Osobni anamnéza

Narozena v dubnu 200Xhitenstvi probihalo bez komplikaci stejako
porod. Porodni vadha byla 3200 grfgnmmrftila 53 cm. Divka vSak nebyla z
rozhodnuti matky kojena. Po narozeni ¢ipeatky az do ¥ku 18 nesiai, poté jiz
nastup do zdzeni. Od 3 let navdtuje Colegium.

Zdravotni stav:

22. 1. 2006. Zdravotni stav je velmi dobry, beabpénti i omezeni, netrpi
Zadnymi viditelnymi ani skrytymi vadamgastji se objevuji pouze problémy
s kaslem a rymou, coZibe pramenit ze zdejSiho vihkého klimatu.

10. 3. 2007. | nadéle je zdravotni stav divky globf souvislosti se skolni

dochéazkou a navvzniklymi povinnostmi - Gkoly, apod., vSak poslédiobou
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pozoruji nespravné drzerdld pii psani a pdebu fFiblizit si papir na co nejkratsi
vzdalenost, Zehoz usuzuiji, Zze by bylo vhodné provést vkt zraku a zjistit,
zda by divka nesta nosit bryle, coZz jsem také matce dogdey ta to vSak

odmita.

Charakteristika povahy a vlastnosti:

22. 1. 2006. Divka je velmi seh&wlomd, mazlivd, ussvava. Je velmi
chytrd, rychle se orientuje, dokaze vyuzit situaees\ij prosgch a pouzit k tomu
jakékoliv prostedky (pl&, opakované vynucovani, mazleni). N&pi respekt ma
vaci svému otci a babce. Vztah s matkou je dobry, ale je-li pouze pgéne
dohledem, je velmi neposluSna. Je bystra, inteligea wenliva. Vyhledava
rackji spolecnost starSich di, ¢i dosglych. Preferuje hru "s &im", negastji

pak s panenkami. Oproti prvni divce je vice nezavidevadi ji hrat si sama.

10. 3. 2007. Vztah Beatriz k matce povazuji za fedatelny. Divka je
mild a velmi bystra, ovSem je-li se svou matkouizeme pozorovat radikélni
zmeény Vv jejim chovani, a to k horSimu. Je na ni dreghoji se pouzit nadavky,
odmlouva, za kazdou cenu chce prosadif sazor. Svou matku ma rada, jakmile
je matka nucena odloit se od své dcery z pracovnickivdda na delSi dobu,
divka ji velmi postrada, styska se dasto ji telefonuje a naopak, ovsem jakmile
jsou oggt spolu, Bhem rekolika minut se oft hadaji. Situaci nezvlada zejména

matka,reSi ji neustalym ftkkem, vyhroZzovanim a nadavkami.
Intelekt

22. 1. 2006. M& dobrou path jazykové schopnosti jsou na vysoké Urovni,
rozeznava barvy i tvary, bez pomocicfia do 50. Netrpi Zzadnou vadoeti, bez

problémi umi vyjmenovat dny v tydnu, zna nazparrhodre pisntek i basniek.

10. 3. 2007. Od tohoto roku secata Wit cist a psat, nema s tim problémy,
¢te v rdmci svych mozZnosti a v porovnani s ostatrdétini jejiho wku velmi

plynrg, nezaminuje hlasky, rozezna bez potiZzi vSechna jiZ probnaisanena.
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DokézZe je i napsat, jeji pismo vSak neni moc uldeda spiSe kolisavé a
neupravené. Snadno zvlada lehkégini Ulohy, &ita do dvaceti. Zadané ukoly
nag. v ramci hry plni s nadSenim a je &idze se ji libi 8eni se novychéci. Ma
trpélivost, dokaze se soustit na jeden ukol, dokud ho nesplni. Je zvidaasto

se na vSechno pta a zajima se o Bogtai.

Motorika, pohybové vlastnosti:

22. 1. 2006. gkoliv jemna motorika neni dosud dokonale vyvinyéana
dobré urovni. Velmi doie jiz nagiiklad kresli a vybarvuje bezigtahovani. Je
pohybo¥ dokie vybavena a nadand.cada hrat tenis, ovSem bez probiérny
jisté zvladala i ostatni sporty, zejména s tanimi prvky.

10. 3. 2007. NMZeme pozorovat vyrazné zlepSeni v oblasti jemné@rnhkyt
vybarvovani i samotné kresleni je nyni na vysola¥iira navic ji oboji bavi. Ve
sportu nepozoruji &tSi zlepSeni, ovSem ani zhorSeni, probléntégn® zpisoben
¢astjSi absenci na hodinach tenisu. Jinak je ovSem nmdadaema problémy

s vytrvalosti, bavi ji ghat, bez potizi ujde delSi vzdalenosti.

5.2.2 Hodnoceni rodiny z hlediska funénosti

e Nasyceni zakladnich geb¢lend rodiny

Z finartniho hlediska nema rodina zadné problémy, obaieothaji dobré
zanestnani a navic jim takeé finan¢ vypomaha otec matky, ktery je lék@&8ydli
ve velkém byt s terasou. Pigby jidla i oSaceni jsou piruspokojovany. Rodina

ma k dispozici vSe co p@buje pro uspokojeni svych zakladnichipbt

e Stav domacnosti

Rodina bydli vectyipokojovém by s terasou, ktery je velky, prostorny,
dohe wtratelny a kde samégjme¢ nechybi ani topeni. Byt ma &koupelny. Ve

spol&né doméacnosti zde spolu Ziji rodj dit a babtka (matka otce). Kazdy ma
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k dispozici vlastni pokoj, postel i dostatek prostaa uUschovu svych &ui.
Soukromi je zaji®ho, hygienické podminky jsou naprosto \gmtku.

e Funkinost rodéovského systému

Na prvni pohled se jedna o Uplnou rodinu, ovSeniedghoziho popisu
jasre vyplyva, Ze rodina je uplnou pouze formélMNavic je otec kiédi svému
zanestnani ¢asto mimo Palmu, pracuje v Madridu. OvSem ma-li most, je se
svou dcerou a jejich vztah je velmi dobry. Divka&lsy otce respektuje, tak jak jej
ma rada, se ho i ,boji*, nedovolila by gi&r nému to, co si dovoli &i své matce.
Rada se jim necha ovlivnit, co uznavéa otec onav&iteké a je ji to skoro svaté.
Jeho nézor je pro ni rozhodujici. Oproti tomu vztabzi matkou a divkou je
velmi problematicky. Matka se snaZidat pro svou dceru vSe, co je v jejich
silach, velmi se pdttzuje jejim ganim a paebam, vzdy se ji pta na jeji nazor,
ovSem nedokazéesSit konflikini situace, ke kterymcéasto dochazi. Ne§Si
chybou ve vycho¥ je podle mne naprosta nefednost ze strany matky. Ta velmi
casto divce ,vyhrozuje, Ze kdyz nameudla okamzit ukoly, nebude se moci
z(Castnit narozeninové oslavy, ktera¢irs za d¢ hodiny. OvSem nikdy své
slovo nedodrzi, divka ukoly netld, ovSem na oslavu stgjrjde. Divka toto
samozejm¢ jiz vi, a proto své matce s klidem odmlouvd, néposha ji, je
naprosto nedisciplinovana. Matka pak situatesi Kikem a nadavkami.
S babtkou méa naopak velmi dobry vztah, respektuje ji &iv& ji, podobné

chovani by si nedovolila, nebo alegpee v takové nte.

e Hodnoceni vyvoje dite

Divka je na prvni pohled velmi bystra, vnimavanvietychle se ti a bez
vétSich nesnaztesSi zadané ukoly. Je nadana také pohybovsem dle mého
nazoru je jeji talent trochu proma&m protoze rodie ji nechgji zapsat na zadny
zajmovy krouzek, kde by se mohla dale rozvijet. $ttamje pouze tenis, ktery je
v ramci Skoly. Haticka pongérné dokie ¢te i piSe, ovSem jeji pismo je zatim

neuspdadané a kolisavé. Je dominantnim typem, rada owdad@deruje hru,
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nevadi ji spolénost starSich di, neciti v jejich spoknosti strach ani stud.
Paklize je doma, je klidna, vydrzi si sama dlouhdthnejvice ji bavi hra
s panenkami. Je spoknska, usrkvava, dokaze byt velmi mila a mazlivaakR

by si sourozence, o kterého by segjisthtéla starat.

e Funk¢nost manzelského systému

ManZelstvi je jiz od svého gatku zn&né problematické zivodu
partnerovy nedry. Ackoliv spolu nadale Ziji ve spaleé domacnosti, maji
spole&né finance a majetek, spofeé se podileji na vych@vdcery a matka
pripousti, Ze i nadale udrzuji (&dsrE) milostny pondr, ozna&uji swij vztah jiz
pouze za formalni, kazdy z nich méa pravo ng slastni osobni Zivot. Nelz#éci,
Ze by manzelstvi bylo zcela nefumk, ovSem harmonickeé také neni. Matkaese
vSechno nadale svého manzela miluje a z tohdtodl toleruje jeho druhy
vztah. ManZelovi situace jist vyhovuje, protoze je nezavisly,uire si dlat co
chce, ma ftelkyni, se kterou jiz kolik let udrzuje ponsr a zarové i svou Zenu,

ktera se stara o jeho & vlast® i o jeho matku.

e V/ztahycéleni rodiny k SirSimu fibuzenstvu

Tyto vztahy jsou velmi dobré, otec i matka majikeel rodinu, se kterou
udrzuji c¢asty kontakt. OvSem v séasné dob proZivaji €Zké obdobi. Red
nékolika mesici zentela matka Isabel, a to po dlouhé nemoci ékolika
pokusech o sebevrazdu. StarSiigeshinuly rok diagnostikovali rakovinu, jeji
stav je velmi vazny a kazdym dnem se zhorSuje. dNpitdd rekolika tydny se
zranil i jeji otec padem ze Zgku. Matka Oresta nyni podstupuje chemoterapii,

protoZe i ji byla zji&na rakovina. Jeji stav je ovSem png dobry.

e V/ztahy K institucim pro rodinu vyznamnym

Tyto vztahy nejsou nijak vyrazné, nedokdzu je zdedakrétre popsat.
Rekla bych, Ze jsou bezproblémové. Matka i otec yfgiro stejnou spot@ost,
se zamistnavateli vychazi velmi dob, bezkonfliktid. Naopak jsou oba
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hodnoceni jako schopni a spolehlivi.

e Jiné vyznamné socialni vazby

Rodina ma mnohoiptel, mezi nimi je i rodina Luisy, ¢hokic¢ky se znaji,
narodily se dokonce ve stejny den. Maji mnoktgd, jsou spokensti a oblibeni,
Orestes pedevsim pro své kuctské ungni. Oba se radi zastuji vikendovych

akci s pateli, pagadaji vylety, exkurze, prochazky, apod.

e Zantstnani rodiu

Oba rodée pracuji pro spotmost Iberworld. Matka je letuSka a vedouci
kabiny, otec v satasné dob také. OvSem nepracuji spolu. Matka lét4 pouze tzv.
kratké lety, coz znamend, Ze se na noc ¢&anou vraci dorh, zatimco otec léta
tzv. dlouhé lety, coz znamena, Ze byasto mimo domov i &kolik dni. Oba

jsou pracoviti, spolehlivi.

e Materialni zdroje, které mé rodina k dispozici

Rodina nema z finamiho hlediska problémy, je dfib zajiSéna. Oba
rodice maji vlastni fijem a navic jim finatné¢ vypomaha otec Isabel. Vlastni byt,
ve kterém bydli, je modetna vkusig zaizen, ged dwma lety jej kompleté
zrekonstruovali a v s@asné dob jiz opst pomysli na zrény. Dale vlastni osobni

automobil Audi.

e Styl komunikace

Tento bod shledavam v tomtéipact za jeden z nejproblemaitéjSich. Jak
jsem jiz naznéla, vztahy nejsou zrovna idealni a tento fakt s#rasi i
v komunikaci. Manzelé seéasto hadaji, ovSem je to i jejichigob komunikace,
ktery pipomind hadku, &oliv se o hadku zrovna nejedna. N#gi problém
v komunikaci je pak na strammatky, ktera nezvlada komunikaci se svou dcerou,
¢asto na ni K¢i a co je nejhorSi, pouziva i sprosté nadavky. Bitdto chovani a

zpasob komunikace napodobuje.
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e Shrnuti

Ackoliv tato rodina neni oficiath nedplnou, rozhodntaké nenize byt
povazovana za zcela futitk a bezproblémovou. Vztahy mezi réidiavzajem ani
mezi rodti a digtem nejsou vyrovnané ani zrovna idealni. V nefbldolz take
nevidim Zadnou moZnou zmu Kk lepSimu. SpiSe naopak, jelikoZz rodina je
stresovana s@asnym zdravotnim stavem svych rodinnyétsipSnik.

Porovname-li proto abtyto rodiny, nabizi se otazka, zda je pra tBpSi
vyrastat v netplné, ale zéi@ harmonické a vyrovnané rodinkde je jest navic
Sance, Ze by mohlo dojit ke zlepSeni situacet{pagk, Ze by si matka nasla
noveého pitele a tedy i nového ,tatinka“) a nebo Zit sicéipiné, ale ne
harmonické rodi&, kde jsou na dennim fadku hadky, kde hlavou rodiny a
zaroveh vzorem muzského elementu v raglife otec, ktery udrZuje vztah se

dvémi Zenami, ktery ma jeSt dalSi di¥, o které se vSak nestara...
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6. Dotaznik

6.1 Popis metody

vvvvv

n¢kolik. Vyhodami jsou nizké naklady, anonymita, nelfazi k ovliviovani
respondenta tazatelem, dotazovany dgizen sam uiit dobu, kdy jej bude
vypliovat. Naopak za nevyhody dotazihikizeme povazovat niZSi navratnost,
nemoznost zkontrolovat, kdo dotaznik opravdu vyplneni moZné zachytit
spontanni reakce. U dotazniku je velnilekitd formalni i obsahova stranka. Je
nezbytné, aby byl dotaznik grafickydtig¢ zpracovany, fehledny, aby se vém
dotazovany mohl snadno orientovat, aby byiejmé, kam a jakym Zigobem
odpovidat. Z obsahového hlediska jdeditd podoba otazek. Ty musi byt jasné,
srozumitelné, jednoziiaé a gimeiens dlouhé. Neni vhodné pouzivat cizi slova,
jestlize to neni vyslovennutné. Otazky musi odpovidat Urovriku a vzaélani
dotazovanych. Neéasgji pouzivané druhy otazek jsou otemé, které davaji
moznost vlastni formulace odpmi nebo uzakené, kde respondent vybira

z nabizenych odpedi tu, ktera je mu nazoréw¢i pocitow nejblizsi.

Na za&atku dotazniku je vhodné uvést informaceiwatiu a smyslu S&gni
a déale pokud je to nutné také pokyny pro vigpkni. DalSi¢asti jsou samotné
otazky a nakonec respondent gk Udaje o sah nag. vék, pohlavi, vzdlani,
bydlist, apod. Z&chto pokyri jsem se samdgjme pii tvorbé svého dotazniku

snazila vychazet i ja.
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6.2 VysledkySeteni

Polovinu dotaznik jsem napsala #estire a druhou polovinu jsem pak
pielozila do Spa#listiny, abych tak mohla &y vyzkum provést v obou zemich a
vysledky porovnat. Celkem jsem rozdala 64 dotagnfkdy 32 VCR a 32 na

Mallorce. VSechny dotazniky se mi vratily vypire.

6.2.1 Demografické udaje:

Pohlavi: mug (29) Zen(35)

Veék: 18 —25(9) 26-3512) 36-4517) 46 —-5518) 56 a vice(8)
Rodinny stav: svobodny{®) rozvedeny/&6) Zenaty/vdané39) vdovec/q0)

6.2.2 Vyhodnoceni odp&di:

a) Zit ve spokojeném manzelstvi

b) mit dkti a vychovavat je

c) dosahnout kvalitniho vzthni

d) mit majetek a penize

e) byt usgsSny v zandstnani

f) vénovat se svym zajim

g) podilet se na \wejné prosgEsSnécinnosti

Otazka 1.

250 512

200 - 174

150 = £ 129

1 116 oL 117 125 oL 110
100 1 i 82
0
a b c d e f g

o Ceskéa Rep.
m Spanélsko
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Na prvnim mist se podle sgenych bod v obou pipadech shodhumistila
prvni odpod, tedy, Ze pro &Sinu respondeftje ze vieho nejdezitejSi Zit ve
spokojeném manzelstvi a dale mit a vychovavéi. dNejveétSi nazorovou
rozdilnost nizeme zaznamenat u odgadv tykajicich se d@lezitosti vzalani a
podileni se na ¥ejné prosgsSnécinnosti.

VN 7

2. Ktera z uvedenych forem souZiti je pro Vas nejjateln &si?
a) zZit shkm(a) bez partnera
b) Zit s partneremip. i s dtmi) bez satku
C) Zit v manzelstvii i opakovaném

Otazka 2.

25 22
20 18
15 . 1
10

5 . &

o — (il

a E ¢ | oCeska Rep.
m Spanélsko

| ve druhé otadzce @ieme pozorovat nazorovou shodu mezinoh
zenemi. Pro \tSinu dotazovanych v obou zemich je shodrejgijatelnejSi

formou souziti manzelstvi.

3.,Clovék se musi narodit a ze#it. D& mit ale nemusi. Ze
Zivot bez digte nemize byt napleén, je tvrzeni zn&né détinske.”
Prof. PhDr. L. Rabusi¢, CSc.
Souhlasite s timto tvrzenim?
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Otazka 3.

20

15 16
15

11

10

o

ano ne nevim

O Ceska Rep.
B Spanélsko

Podle Prof. Rabu& existuji v moderni spalaosti ti typy Zen. Jedna
tietina se orientuje na rodinu, druh&tina na kariéru a zbytek osciluje mezi
obéma. Ptala jsem se proto, zda scamé mysli, Ze Zivot bez die mize byt
naplren. Existuje pesre¢ polovina respondeiif ktefi si mysli, Ze Zivot bez dite
nemize byt naplin a naopak. Odpe@di se nijak vyjiméné neliSi ani
porovnavame-li je mezi @ma zengmi, ani kdyZ zji§ujeme, zda je o tomto

pieswdéena spiSe Zena nebo spiSe muz.

4. Rozvod je jedinym moZznym a spravnyn¥eSenim situace, kdy par
neni schopernresit své manzelské probléemy?

Otéazka 4.
25
20 - 17
14
15 -
10 - 8
5 1 3
0 ——
ano ne nevim
O Ceska Rep.
B Spanélsko
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Vétdina respondefit jak v Ceské republice, tak i ve Spasku je
preswdcena, Ze rozvod je jedinym moznybeSenim v fipact manZzelskych
problémi. Oviem pravdou je, Ze ve Sphsku je o tom peswdéeno vice lidi, coz
je mozna trochu zvlastni, vezmeme-li v Gvahu, ZeSparsisku je rozvodovost

mnohem nizSi nez u nas.

5. Myslite si, Ze stat nize inné pasobit na sniZeni rozvodovosti?

Otazka 5.
20 17
15
15 | 12
9
10 - 8
X !L.
0
ano ne nevim
o Ceskéa Rep.
m Spanélsko

| u této otazky panovala pa@mé znand nazorova shoda. Asi polovina
responderit se domniva, Ze stat rozvodovost ovlivnit rigm Snad pouze v roce
1998 niizeme vidt prechodné sniZzeni ptu rozvodovosti R, a to kdyz
vstoupila v platnost novela zdkona o radiktera poskud zgisnila podminky
rozvodu manzelstvi s nezletilymétdhi. OvSem pravépodobrjsi je, Ze k tomuto
snizeni doSlo spiSe Avbdu novych pravnich posttipozvodu, nez pro Zfsreni

jeho podminek.

6. Souhlasite s tim, aby byla zavedena nasledujimpatieni, ktera by méla
pomoci snizit rozvodovost?
Oznatte ty moznosti, se kterymi souhlasite.
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b)
c)

zpiisréni zakonnych podminek rozvodu

zvySeni pozornostidgnované na Skolach vych&®k manzelstvi a rodovstvi
ZlepSeni poradenskénnosti a krizové pomoci manZeh

zasadni omezeni moznosti rozvodu manzelstvi, kigthovavaji nezletilé
deti

30
25
20
15
10

Otézka 6.
26
22
19
5
23 o —
- ;
a b c _d

O Ceské& Rep.
m Spanélsko

Jak vyplyva z pedchozi otazky, polovina dotazovanych si mysli st

rozvodovost ovlivnit nerfize. Pouzeit ze vSech dotazovanych by souhlasili se

zpisrenim podminek rozvodu, s jeho omezenim u rodin fetigani détmi pak

pouze jeden dotazovany. V obou zemich se resparsi@r® shodé domnivaji,

Ze by ntla byt zlepSena poradenskinost a VCeské republice by pakétina

dotazovanych wuvitala zvySeni pozornosttnavané na Skolach vychév

k manzelstvi a rodovstvi.

7. Do kolika let vku ditéte by podle Vas néli zistavat rodi¢e s dtmi doma
(nemohli by tudiz pracovat)?

25
20
15

10

Otazka 7.
22
15
9 10
: S
0 0
I
6 mésicu 1 rok 3 roky 6 let

o Ceska Rep.
m Spanélsko
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V Ceské republice ma Zena nérok na p(p37) tydri matéské dovolené
a na tu pak navazuje rédivska dovolend (iize ji cerpat otec i matka), kterd trva
az do ¥ku ti let ditte. Od 1.1.2007 se zvySil rodvsky gispivek na
7 582,- K& mésiéns. Ve Spasilsku je situace zrmé odlisna. Placena rosbvska
dovolena trva pouhych 16 ty@inzéehoz 6 tydh je ze zdkona povinnych pro
matku a zbyvajicich 10 tydnmize Zistat s diétem matka nebo otec. Zajimalo
mé tedy, jaky bude néazor na tuto problematiku. Nikddotazovanych ¢R si
nemysli, Ze by rode neli zustavat s &mi doma po dobu kratSi nef toky. Ve
Sparlsku se ¥tSina dotazovanych flani k jednomu roku, ovdem dvanact
responderit by uvitalo dobu delsi.

8. Kolik je podle Vas idedlni pdet déti v rodin é?

Otazka 8.

30 28

25
19
20 -
15

10

0 1 2 3 4 5avice

o Ceska Rep.
m Spanélsko

Jak jiz bylofeceno, porodnost klesa a klesa takéqiakti v rodirg. Jest
zhruba ped padesati lety #éha béZna Spadiska rodina pt a vice dti. Nyni je
situace jina. Oproti mymtwodnim gFedpokladm se ukazalo, Ze shognétSina
dotazovanych VCR i ve Spadlsku si mysli, Ze idedlni get jsou d¢ dgti.
Pricemz ve Spafisku by greci jen &tSi patet dotazovanych uvital fit

9. Se kterym z nasledujicich vyroki souhlasite vice?

a) vychova dti je vyhradi zalezZitosti rodia
b) na vycho¥ se maiji podilet i praro¢k
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Otazka 9.

25 23
19

20

15 13

10 1 o

5 7 l
0 .
Ceska Rep. Spanélsko

Respondenti seétSinou giklani k variané za a), tedy Ze vychovati je

zélezitosti rodit. Vice Cechi nez Spa#lt si ovdem mysli, Ze na vychoby se

meéli podilet i prarodie.

10. P&e o stare lidi je zaleZitosti...

a) vyhradrg jich samych, rili by se o sebe postarat sami, ze sveho starobniho
dichodu

b) jejich dosglych dti a statu

C) pouze statu

Otazka 10.

35
29

30

25 21

20

15

10 7 2

0 | N
g E o Ceska Rep.
m Spanélsko

Témst vSichni dotazovani ¢R se domnivaji, Ze pé o staré rode je zéalezitosti
dosglych dkti a statu. Spaté byli o nico radikalwjsi, Ze by se o sebedstari
lidé starat sami si mysli spiSe muzi starsi 40 let.
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11. Jakou formu souziti by podle Vas @y zakony umoznit lidem stejného
pohlavi?

Oznate jednu z moznosti

a) manzelstvi, ¥etrg moznosti vychovavatdti

b) manzelstvi, ovSem bez moznosti vychovawit d

c) pouze jako druh a druzka

d) nenzlo by byt dovoleno

Otazka 11.
20 18
16
15 4
10 + . 8 .
5
5 ,
0 I___
a b c d
O Ceska Rep.
@ Spanélsko

Nazorova shoda panovala navzdory mymiek@vanim i u této otéazky.
Nadpolovini wtSina vSech odpovidajicich souhlasi s tim, aby pssibjného
pohlavi nEély moznost uzavirat manzelstvigetné moznosti vychovavat i,
piicemz VCR se k této moznostifilani spise muzi starsi 40 let, zatimco ve

Sparglsku jsou to skoro vedtsine pifpad: Zeny starsi 30 let.
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Tématem mé bakaiské prace byla séasna rodina v procesu vychovného
pusobeni. Rodina je nejen zakladni jednotkou staktiaki instituci zaloZzenou na
manzelském a rodlbvském vztahu, ktery upravuje zakon o rédimle také
malou, primarni, neformalni skupinou, kter4 hrajéivott kazdeho jedince
dulezitou roli, uspokojuje jeho pigby, a to tim, Ze plni své funkce, hap
ekonomickou, podjprnou nebo domestikai. Vyznamna je také v procesu
socializace, &oliv je ztejmé, Ze jeji vliv na jedince klesa a Ze mnohojizhe
funkci na sebeigbiraji jiné instituce, kterymi jsou mezi jinymigulevsim Skola a

také masmédia.

Historii rodiny mizeme sledovat jiz od préku. Existuji dikazy o tom, Ze
¢lovek se jiz odpradavna sdruzoval vé&sich,¢i menSich skupinach vykazujicich
prvky rodiny. Jiz tenkrat se rodina sargm¢ fidila danymi spoléensky
uznavanymi pravidly, ktera se ovSem vlmthu historie ndnila, jako nap.

postaveni Zeny — matky.

V souvislosti sd&¢mito zmEnami hovdime o tzv. sotasnych trendech
dnesni rodiny, o kterych pakeauwevSim hovid ma prace. Nasledre porovnava
se situaci v zahra#j konkréte ve Spasisku. Pro Ceskou republiku jsou
charakteristické tyto trendy: sniZzeni ¢po cti v rodiné, pokles porodnosti,
stoupajici rozvodovost, zakladani rodiny neforménve vysSim &ku, rozpad
vicegeneréni rodiny a dalSi. Tyto tendencaibeme pozorovat jizdkolik desitek
let tak, jak to ukazuji i grafy v kapitole 3.1. @8 pro Uplnost bych rada dodala,
Ze rok 2006 pnasi v tomto ohledu velké zmy, jak to v leznu 2007 zvejnil

Cesky statisticky fad. Poprvé od vzniku samostatiéské republiky se v roce
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2006 narodilo (105 800) vice osob nez #elm (104 400). Oproti roku 2005 Zije
vCR o 36 000 osob vice ifpistek Wetrg imigranti). A dalsi dileZitou
skute&nosti, kterou také nemohu opomenout, je, vZegoce 2006 se narodilo
o 3 600 dti vice nez v roce fipdchozim. Na jednu Zenu v tomto rodgpada
1,363 dikte. Je Fejme, Ze peet narozenych @i méa giblizné od roku 2003
stoupajici tendenci. Hlavnitiginou je fakt, Zze &i se rodi mladym lidem
narozenym v 70. letech. Hakime o tzv. silnych poputaich ranicich. (V roce
1974 se narodilo 195 42%t@t o deset let pozgi to bylo jiz pouhych 137 587
deéti.) Pramérny wvek matek (prvorodiek) byl v tomto roce 28,9 let. A j&Spro

aplnost dodam, Ze mimo manzelstvi se narodilo 33¢Bti.

Hlavnimi trendy rodiny, které pozorujeme ve Sysku, jsou zejména
nizka porodnost, modifikace a slozetiéni rodiny, zvySujici se @t rodin
s dvojim gijmem, zvySeni rozvodovosti a zakladani rodiny w&SSim &ku.
Velkym rozdilem mezCR a Spadiskem je také doba, po kterodstava matka
na matéské dovolené (fip. otec na rodovské). Zatimco €R je tato doba 3
roky a v sodasnosti se také zvySil radivsky @ispivek na castku, ktera
piesahuje 7 tisic korun, ve Sgisku je tato doba pouhych 16 tyida rodiovsky
piispsvek se odviji procentudirod gredchoziho platu.

Nejen vCeské republice a ve Spasku, nybrZ v celé Evrap miZzeme
pozorovat zvy3ujici se rozvodovost. Oéské republice bylo vroce 2006
rozvedeno celkem 31 400 manzelstvi, coz je o 12izelatvi vice nez v roce
2005. Také ve Spalsku rozvodovost stoupd, oviem ob&enaZzemefici, Ze
Vv porovnani s ostatnimi evropskymi z&mi je velmi nizka. LiSi se také hlavni
priciny rozvodu VCR a ve Spafisku. Zatimco u nas se manzelé rozyjad
predeviim z@vodu rozdilnosti povah a nazorobeck, ve Spadlsku jsou
hlavnimi gicinami ne¥ra a rozdilnost nazorna vychovu dti. Z pravniho
hlediska niZzemefici, Ze Uprava manZzelstvi i rozvodu se v mnohémopaf.

Presto v3ak naleznemekolik odlisnosti. Zakon ve Spaisku nap. udava, ze
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osoba odsouzena k trestu etirsvobody za vrazdu manzZela se igmjiZ znovu
vdat ani oZenit. Zakon naopak nezakazujatek osobam s mentalni poruchou.
Jednim z nejitSich rozdih je pak ve Spaftsku tzv. separace, kterd musi
probthnout ged samotnym rozvodem. V této doljsou manzelé oddeni,
nebydli spolu a nemaji moznost se znovu vdat aehibZa po uplynuti doby
jednoho roku teprve mohou pozadat o samotny ro2Vashuwasnosti je tato lita

jiz kratSi, existuje tzv. express rozvod, kterylgtme do iti mésiai.

V praktické ¢asti své bakat&ké prace jsem déale na zakladlastniho
pozorovani vytviila dvé kasuistiky a pozorovani rodin ve Spksku. Popisuiji
piipady dvou ptiletych divek, z nichz jedna Zije v neuplné a druhUplné
roding. Z porovnanidchto dvou rodin vyvstava éptolik diskutovany problém a
opakovana otazka, zda je proediepsi vyfistat v nedplné, avSak harmonické a
podrétné rodirg, nebo v rodia sice Uplné, ovSem ne harmonické a ne zcela

vyrovnaneé.

Posledni¢ast prace tvid malé dotaznikové Seni, které bylo provedeno
v Ceské republice a na Mallorce. Otazky byly stejmé@zda jsem se zjistit nazory
a postoje ofani tykajici se gkterych sodasnych trendl rodiny, o kterych jsem
se domnivala, Zze by se na zaklathné kultury, zvyklosti a s¢asné situace
mohly lisit. Dotaznik vyplnilo celkem 64 respondéritedy 32 VCR a 32 ve
Sparglsku). Porovnani vysledknebylo vyznamé odlisné. Resto je viak mozné
zZjistit nékteré rozdily.

Zatimco CeSi pokladaji  dosazeni kvalitniho whi za ¢&tvrtou
byt Us@dny v zanistnani), Spatié fadi tuto hodnotu az na posledni sedmé misto.
DulezitéjSi je pro @& verejr¢ prosgsSna ¢innost, majetek a penize a moznost
vénovat se svym zajim (paadi na prvnim aZétim mis¢ bylo stejné). MoZnou
piicinnou této skutEnosti mize byt, podle mého nazoru fakt, ze &ladi ve
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Sparglsku neni zdarma, 3kolné na vysokych Skolach je gooimvysoké a ne
kazdy si jej proto ize dovolit. Mnoho mladych lidi proto &ae brzy pracovat a
dokazi dost date obejit i bez #ho. ZjiX¥ujeme dale, Ze vice Spai nezCechi
si pieje Zit s partnerem ov3em bemtku a Ze vice Spaki povaZuje rozvod za
jedinéreSeni manzelskych neshod. Tento faktwehledem k nizké rozvodovosti
porgkud prekvapil. ZatimcoCeSi by si pali, aby se zvysila pozornostnovana
na Skolach vychav k manzelstvi a rodovstvi jako mozné opgni, které by
mohlo pomoci sniZit rozvodovost, Sgn se piklangji spise ke zlepseni
poradenskéc¢innosti a krizové pomoci manieh. Rozdil pozorujeme také
v nazoru na dobu, po kterou bglirzustat rodée s @¢tmi na rodéovské dovolené.
Zatimco zadny £echi si neumi pedstavit, Ze by tato dobagha byt kratsi nei
roky, nadpolowini vétsina Spa#lt si oproti tomu mysli, Ze by to ¢ghbyt jeden
rok a nebo i méh A poslednim velkym rozdilem je odliSnost ndzoa idealni
pocet ckti v rodins. Zatimco 87 %Cechi se domniva, Ze idealni gt dsti
v roding jsou dw déti, ve Spasiisku si toto myslelo 59,3 % respondirt 28 %
responderit by si gredstavovalo &i tii. Celkow vSak niizemerici, Ze u étSiny
odpowdi panovala az ®ekana shoda.

Mriviw s

jeji nezastupitelny vyznam v Zivotkazdéeho jedince. V této praci jsem dht
ukazat, jaka je rodina u nas, tedyCeské republice a jaka je rodina jinde
v Evrog, konkrétrs ve Spagisku. Cilem komparace v3ak nebylidrpo hodnotit,
poukazovat na nedostatkyj vyzdvihovat klady, nybrZz objektivn popsat a

Zmapovat satasnou situaci.
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