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Katedra: KOP F
Ndzev bakalarské prace: Infekce mocovych cest u déti z pohledu oSetrovatelské péce 3
Volba tématu: 1. Mimofadné& aktualni . 5

2; Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitedné a prospésné

4, Standardni troveii

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén i
2. Vhiodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecn naplnén ;
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén ;
4. Nevhodné zvoleny cil y
Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila

2. Logickd — systémova ' [
3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&?né prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4i, bézné dostupné prameny
4, Slaba, . zastaralé-prameny -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy): ‘ j
' 1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni (
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne z¢ela b&zné nazory
3. Vlastiii hazor arguméntaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi .
. Praci Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani 7 "
. Praci nelze pfili3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

L P -

‘Formalni stranka: .'Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelnd
..Nevyhovujici

W -



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalai'ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Studentka si vybrala aktualni téma své bakaldrské prace. Infekce mocovych cest se u déti
vyskytuji casto, a abychom zabrdnili recidivam, je dileZita informovanost rodi¢it | déti
samotnych. Informace sice v dnesSni moderni dobé snadno ziskaji na internetu, ale v pribéhu
osobniho kontaktu s oSetfujicim persondlem maji mozZnost kladeni otdzek a dostdvaji
informace pFimo urcené jejich problémiim.

Teoreticka cast prdce je zpracovdna logicky, s odkazy na literaturu, jednotlivé kapitoly na
sebe navazuji. V kapitole oSetFovatelska péce je pouze zminka o odbéru krve a katetrizaci
mocového méchyre, ale zcela postraddm informace o oSetfovatelské péci/postupech o déti
s IMC a nejsou bliZe specifikovdny oetFovatelské problémy téchto déti.

Informace ziskané z rozhovori jsou kategorizovany a prezentovany pomoci prehlednych
schémat. V diskuzi slabé porovnavani s literaturou.

Studentka by si méla ujasnit pojmy oSetFovatelsky a oSetfujici persondl, které uZiva jak
v kapitole 5 Diskuze, tak v kapitole 6 Zdvér, ovsem v chybném spojeni. Pozor na automatické
opravy slova sestra — v textu nékolikrat misto slovo sestra uvedeno slovo setra.

Prace spliuje zadkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob& prace:
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