Posudek prace

predlozené na katedie informatiky Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v €B
posudek vedouciho bakalarské prace

Autor: Jakub Tetik

Nazev prace: Frontend responzivniho webu s vyuzitim HTML5 framework( a buildovacich
nastroju

Studijni obor: Informacni technologie a e-learning

Datum odevzddni: 24.6.2016

Posudek vyhotovil: PaedDr. Petr Pexa, Ph.D.

Odborna uroven prace: A
Popsani cili a metod: A
Vécné chyby: A
Kvalita teoretické ¢asti prace: A
Rozsah praktické slozky prace: A
Graficka, jazykova a formalni Uroven: A
Chyby psani, preklepy: A

PF¥inos prace:

V teoretické ¢asti podrobny rozbor tvorby responzivniho webového designu s vyuzitim
nejaktualnéjSich poznatkd z mnoha i zahrani¢nich zdroju, sestaven idealni pracovni postup pfi
tvorbé responzivniho designu webu vcéetné faktoru planovani.

Provedena detailni analyza a komparace nejpouzivanéjSich HTML5 framework( mezi sebou a
také v porovnanis ,ru¢nim“ vyvojem kddu, dale provedena analyza 2 buildovacich nastroja.

V praktické ¢asti vytvoreni webového manualu pro potencionalni tvirce responzivnich webl s
mnoha ndvody a ukdzkami zdrojovych kédu a dale vytvoreni webového priavodce pro studenty 1.
ro¢nikd PF JU s uZiteCnymi informacemi a formulari. Pfi tvorbé obou praktickych projektl byly
vyuZity nastroje a postupy popsané v teoretické c¢asti.



Hlavni nedostatky prace:

Nejasné poradi hodnocenych frameworku v tab. 7 na str. 70.

Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Pokuste se o pfiblizné vyjadreni ¢asové Uspory pfi tvorbé responzivniho webu ,ru¢né“ a
s vyuzitim frameworku Bootstrap v kombinaci s buildovacim nastrojem Grunt.

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 12.7.2016
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Vysvétlivky:

A — vysoka uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSerse, bohata a spravné citovana literatura,
bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace,
spravna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, sprdvné a presné popsan cil a metoda préce, priimérna
odborna uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet
drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura — pouZziti
prevazné 1- 2 zdrojl)

C — slabsi uroven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, mensi
rozsah prace, neptresna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmU, maly rozsah prace,
nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, pouziti prevazné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi grafickd droven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb,
nejasnd metoda a analyza vyzkumu)

D — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cili a metod, maly rozsah
prace, Castecné opsano v teoretické casti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba
uroven vyjadirovani, nejasné pouzivané pojmy, maly rozsah praktické slozky prace, zavazné chyby
ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka uroven, mnoho hrubych chyb a preklept, odbyté)



