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Ndzev bakaldFské prace: Nepojistné socidlni davky jako forma podpory péstounskych
rodin.

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni uroven
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. Neobvyklé

_Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecne naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

NGRS I O R

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

(O ST IS R

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

_Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobri, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

I S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si ke zpracovani zvolila velice aktualni téma financovani péstounské péce
z pohledu péstounii. V teoretické ¢asti BP studentka vyuzila celkem 47 zdroju (15
tiSténych monografii priemz 5 z nich jsou publikace metodologické provenience).
Jistym pFekvapeni bylo pozitim ¢linku z cizojazy¢ného periodika z roku 1993. Kapitola
soucasného stavu mi optimalni rozsah i &lenéni na Jednotlivé podkapitoly. Hlavnim
cilem realizovaného vyzkumného Setfeni bylo zjistit nazory péstounii na finané&ni pomoc
prostiednictvim nepojistnych sociilnich divek. K naplnéni stanoveného cile studentka
vhodné zvolila kvalitativni vyzKumnou strategii. Jako nastroj sbéru dat zvolila
polostrukturovany rozhovor, ktery vlozila do prilohové &asti BP. Zajisténa kvalitativni
data analyzovala pomoci otevieného kédovani a prezentuje je prostiednictvim
jednoduchych tabulek. Zpracované vysledky vhodné dopliiuje pFimou citaci z vypovédi
jednotlivych komunika¢nich partneri. V diskusni &isti studentka prokazala schopnost
analyzovat zji$téna data a Vyvozovat a formulovat zivéry. P¥edlozenou praci doporuduji
Kk ustni obhajobé& a navrhuji Klasifikaci vyborné.

Prace spliiuje zakladni pozZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg préce:
Jak vnimate nazoru jedné z komunikac¢nich partnerek (KP3) Ze ,, Odménu péstouna vnimdame
Jako plat za dobre odvedenou praci — sluzbu pro stdt, tudiz hodnotime kladne, kdyz jde
odména nahoru, jako kazdy jiny zaméstnanec - (viz str. 53).

Datum: 3. 6. 2015 Podpis oponenta bakalafské prace




