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Ndzev bakalarské prace: Spoluprdce zdkladnich Skol s orgdny socidlné pravni ochrany
deéti.

Volba tématu: 1. Mimoiédné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalaiské praci: nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozend prdce reflektuje velmi aktudlni mezioborové téma spoluprdce zdkladnich
Skol s orgdny socidlné prdavni ochrany déti. Studentka vykazuje dobrou teoretickou orientaci
v problému, coZ ilustruje prdce se sekunddrnimi daty. V teoretické casti ddle kladné hodnotim
logiku Fazeni jednotlivych kapitol, jednoduchost a pFehlednost. Pozitivné vrimam vyznamovou
propojenost teoretické i praktické Cdsti adekvdtné reagujici na zvoleny cil. Data ziskand
primdrnim sbérem dat jsou analyzovdna pragmaticky, coz dokldda i ndsledna diskuse s nimi v
komparaci se sekunddrnimi zdroji. Kladné hodnotim schopnost studentky vyvozovat vécné
zavéry. Prdce dle mého ndzoru vykazuje vSechny parametry pro lo, aby byla hodnocena jako
vybornd.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.8

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

nekladu

Datum: 3. zafi 2014 Podpis oponentky bakalaiské prace



