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Posudek oponenta bakalarské prace

Stanislav Sablica si za téma své bakala¥ské prace zvolil regiondlni osobnost Frantika Miro-
slava Capka. Jde o prvni komplexngjsi zachyceni Zivota a vefejné &innosti této zajimavé po-
stavy, ktera se do historie Ceskych Bud&jovic a ir§ho regionu zapsala predev§im svou &in-
nosti b&hem pievratu 28. f{jna 1918. TiebaZe jiZ za svého Zivota byl Capek pHijiman kontro-
verzng, nelze popfit, Ze tento ,historik — amatér® &1 ,.historik — buditel” ovlivnil ve své dobé a
prostoru 3irSi vrstvy lidi. Dnes Ize jeho dila &ist spiSe jako beletrii a také jako spolehlivy pra-
men k poznani my3lenkového svéta stereotypt, jeZ pteZivaji v €eské spolednosti dodnes.
Sablicova prace vznikla na zakladg prostudovani odborné literatury a archivnich prament,
pedev$im osobniho fondu Frantigka Miroslava Capka uloZeného v Literdmim archivu Pa-
matniku narodniho pisemnictvi v Praze, v Jihogeském muzeu a ve Statnfm okresnim archivu
Ceské Bud&jovice. Cela bakalafské prace je kromé Gvodu a zavéru rozdélena do ti rozsahlej-
Sich kapitol. Prvni se zamé&fuje na regiondln{ historiografii prvni poloviny 20. stoleti; druha
popisuje Zivot vetejné Capkovy aktivity Frantidka Miroslava Capka; tet{ st je zaméfena na
rozmanitou literdrni tvorbu. Obsah téchto dvou kapitol se vzajemné& proling, stejné jako se
prolinala v Capkové Zivot& vefejna &innost s Jeho tvorbou. Vzhledem k rozsahu prace nebylo
urdité moZné rozebrat podrobné viechna Capkova dila, ale pfesto bych v pfipadném daliim
badéni Stanislavu Sablicovi doporucil vénovat pozornost knize Trocnov a Capkové vefejné
aktivité v souvislosti se snahami o postaveni Zizkova pomniku. Praci uzavira seznam pra-
ment a literatury, soudasti je i obrazova piiloha. Urité vyhrady bych vznesl k &lenéni prace.
Kazda kapitola je rozdélena do fady mensich podkapitol a ty do daldich. Tato rozdrobenost
zplisobuje, Ze napt. podkapitolku 2.2.2.1 na s. 30 tvoii jediny sedmifadkovy odstavec, coZ je
myslim na $kodu historickych praci.

Préaci povaZuji za velmi zdafilou. Je napsana bez pieklept a gramatickych prohieskii, jazyko-
vy styl, konkrétn€ navazovani vét by snad na nékterych mistech bylo mozné jests vice zdoko-
nalit. Drobné vytky bych mél pouze k zavéru. Osobné bych odekéval ditkladn&jsi zhodnoceni
jeho dila nejen literarniho, ale i vefejné ¢innosti, pfipadné i autoriv osobni nazor na Capkiiv

vyznam dnes.



Z drobnych nedostatk?i bych dale zminil:

Pozor na formulace ,,u nas“ (s. 40) nebo ,,my* (s. 5 — ,, ¥V dobdch, kdy Capek napsal tuto kni-
hu, jsme stale byli soucdsti Habsburské monarchie®), které by mohly vyvolat nespravny do-
jem, Ze autor nahliZi na d€jiny z nacionalniho tthlu pohledu, coz uréité pravda neni.

V souvislosti s Capkovym zapojenim do stavby mostu v Doudlebech by si zaslouzila ocitovat
bakalatskd prace Rudolfa Ziky (obhajena roku 2011 na Ustavé archivnictvi a PVH FFIU). A
nakonec poznamka: Capkiv vzdaleny piibuzny a jmenovec — historik Frantiek Josef Capek —
bohuzel jiZ nepatii mezi Zijici osobnosti, jak je uvedeno na s. 20, nebot’ zemfel v roce 2001.
Jako vyraznou pfednost bych vyzdvihl skutednost, Z¢ Sablica prostudoval velké mnozstvi
archivniho materilu, které piesahuje obvyklou bakalaiskou préci — celou neuttidénou Capko-
vu poziistalost v Jihoeském muzeu, ve Statnim okresnim archivu i v praZském archivu Pa-
métniku narodniho pisemnictvi, K poznani Capkovych studijnich vysledki pak dokonce pra-
coval 1 se soudobymi Skolnimi vykazy.

Vzhledem k vySe uvedenému préci Stanislava Sablici doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji i

pres zminéné vyhrady jest€ znamkou vyborneé.

g'om SM% PhDr. Jan Simének
Ceské Budgjovice 29. 5.2013



