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Hlediska hodnoceni

Obsahova troven prace

Formulace cil(:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplinéni cill prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida cildm prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k FeSenému problému:

dostateénd

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych &astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouZitych zdroju:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroj(i:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena
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neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovidd typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Jazykova Grovern prace

Stylisticka vyspélost:

N

neodpovida poZadované urovni

odpovida arovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

1 Z 3 N
; . i obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyby J /
gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouZivd vyborné nepouziva
Formalni Groveri prace
Rozsah prace:
1 3 N
odpovida neodpovida stanovenym poZadavkiim
Prace obsahuje pozadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 N
vyhovuijici nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

KvalifikaCni prdce je vénovana po&ateéni fazi vyvoje ditéte, v kontextu zékladnich vyvojovych aspekt(
(vyvoj v oblasti motorické, kognitivni, emoéni a psychosocialni) je sledovén rany vyvoj vytvarného projevu.
V prvni kapitole autorka pfipomina historické souvislosti zdjmu o d&tskou kresbu. Zminku o kulturnim
vyznamu nésténnych jeskynnich maleb je mo?né, kromé jiného, vnimat také v souvislosti s prvni vinou
zajmu umélct o détsky vytvarny projev na rozhrani 18. a 19. stol., zajem védcl o tento fenomén je datovén
pozdéji, patrny je ke konci 19. stol., kdy se objevuje fada vyznamnych monografii s tématem ontogeneze
vytvarného projevu (Cook, Ricci, Perez, Sully a dalsi). Tento zéjem je jisté tfeba spoijit i s celkovou
proménou tehdejsi spolecnosti, kterd pfinesla dosud nefedené téma ditéte a détského svéta. Vhodna v
této souvislosti je autorcina pfipominka vyznamu J. A. Komenského a jeho knihy ,,Informatorium $koly
materské”.

V dalsim textu se autorka spise pFiklani ke kognitivni koncepci vyvojového pohledu na détskou kresbu a




malbu, ktera zakladné ¢erpd z vyzkumi dvycarského psychologa J. Piageta. Jeho poznatky v oblasti’ ’
kognitivniho vyvoje byly &asto aplikovény i na vytvarny projev a jsou zakladem pro nélfter.é hodnotici .
metody zaloZené na kresebném projevu. Jednim z pfedstavitell aplikujici Piagetovu vyvojovou koncvep’u v
oblasti détského vytvarného projevu je autorkou zmifiovany rakousky pedagog V. waenfelfi. Je mozne,
doplnit, Ze kognitivni pojeti ontogeneze détského vytvarného projevu je jen jednou,z vmozn.\,/ch koncepci,
zminit Ize koncepce vizudlni (Arnheim, Golomb, Fein) a konfiguracni koncepce, které Cerpaji ze
srovnavacich mezikulturnich studii a akcentujici vliv kulturniho kontextu, v némz dité vyrGstd (Kellogg,
Wilson, Alland). Vzhledem k preferenci vy$e zminéného linearniho vyvojového pojeti V. Léwenfelda by bylo
vhodné zdlvodnéni této volby.

Jako p¥inosnou vnimam vyzkumnou ¢ast prace, kterd je koncipovana jako kvalitativni sonda. Je zaloZena na
spolupraci s matkami déti a je sledovan nejen samotny pocatek a charakter raného vytvarného projevu
déti, ale pozornost je vénovéna podnétlim a typu podpory ze strany rodicd. S nimi je veden
polostrukturovany rozhovor, ziskem jsou dopliiujici informace umozfiujici Iépe mapovat cely proces vyvoje
ve sledovaném obdobi. ZkuSenost, kterou vyzkum zprostfedkoval, se ve velké mite tyka jednotlivych fazi
¢marani, autorka zmifiuje vyznam tohoto procesu pro postupné objevovani a pochopeni symbolické funkce
vytvarného vyjadiovani u déti. Vznikajici podoba odkazu na zobrazovanou realitu je u zvoleného vzorku
déti mnohokrat patrnd a dileZitost posunu z presymbolické etapy k etapé symbolické je autorkou
vnimana. Rovnéz je pfinosné konstatovani o vyznamu podpory rodit, kterd méze sehrat roli ve
zmiflovaném asovém posunu po¢atkd prvnich vytvarnych aktivit.

Dovolil bych si zminit zku$enost zmiriovanou na str. 69, kdy po dotazu matky dité doplnilo detaily
obliceje. Vyzkumy détského vytvarného projevu toti? potvrzuji, ze déti védi o zobrazovanych pfedmétech a
osobach vice, neZ zobrazuji. Pro vznik a podobu formalnich charakteristik détskych kreseb je vyznamny i
vliv pouZitych vytvarnych prostredkd. Témto skute¢nostem se vénuji vySe zminéné vizualni koncepce
détské ontogeneze (Arnheim, Golomb). V souvislosti se zminkou o vlivu pouZitého média je Skoda, ze
autorka predlozené kvalifika¢ni prace zlstala jen u zminky ohledné modelovani u déti (str. 59), tento typ
projevu ma totiZ vlastni vyvojové zakonitosti a specifika.

Doplriujici otazky: co je to ambidextrie (ambilateralita) a jak se v détském vé&ku projevuje? Lze néjak
zdlivodnit, pro€ se u déti v pokusech o kresbu ¢lovéka (hlavonozci) objevuji dfive nohy nez ruce (viz str.
68)? Jaky vliv ma na détsky vytvarny projev préce s ilustracemi? V éem jeété mize byt téma kvalifikaéni
prace pFinosné pro praci arteterapeuta (viz str. 78).

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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