Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta:

Michal Subrt

Nazev bakalafské prace: Jednani dopravni vef'ejnosti

Vedouci prace: Mgr. EliSka Novotna

Volba tématu;

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace tabulkami, grafy, pi{lohami:

P¥inosy BP:

Uplatn&ni BP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka
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m vané téma préce
Aktualm Casté téma prace

Neaktudln{ téma prace

Nevhodng zvolené téma

Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cfl, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma Casteéné vhodné
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzZity dosud neb&zné prameny

Velrm dobra, pouZity nejnovejsi dostupne prameny
obra, pouzity b&zng dostupné prameny

Slaba pouZity zastaralé prameny

Nevyhovujicf — pouZito malo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen &astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Origindlnf, inspirativni nazory

Ne zcela b&zné nézory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich ndzort nebo nedostate¢né argumentacné podlozené
Vlastni ndzor chybi

Ize vyborng uplatnit v praxi

rici Ize Castecn& uplatnit v praxi

y meé uplatmt ve vyuce nebo vyzkumu

stecné vyuce nebo vyzkumu

Préce nelze v podstate vyuznt ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujfci
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zésadni pfipominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsf hodnocenf:

Préce zcela splituje poZadavky na bakalaiské prace kladené ( s vyhradou k formalnim nalezitostem grafi), je
napséna sinvenci a zaujetim. Autor postupuje vtématu systematicky, smySlenkovou kézni a v ramci
dohodnutého vymezen{ téma vy&erpava. Velmi pFinosnym zpisobem v praci propojuje své bohaté praktické
zkugenosti se znalostmi, které ziskal studiem oboru a odborné literatury k tématu. Téma nepochybné pojima
sociologicky, coz konstatuji se zvladtnim pot&¥enim.

Préace spliuje zakladni poZadavky k ¢ na tento typ praci a proto ji doporu¢uji k tstni obhajobé:

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2, vyborng nebo velmi dobie dle tstni obhajoby
8. velmi dobie
4, velmi dobfe nebo dobfe dle ustni obhajoby
5. dobie
6. dobte nebo nevyhovél dle ustn{ obhajoby
7. nevyhovél

Otazky k tstni obhajobé& prace:

1. Respondenti vyzkumného Setieni uvadéli ve vy&tu moznostf ovliviiovani dopravni vefejnosti téz , prikladngjsi
vystupovani dopravni policie® (str. 57). Setkal jste se p¥i zpracovani své prace & ve své praxi s konkrétnimi
navrhy jak takové zmény dosdhnout?

2. Respondenti vyzkumného Fetfeni se ukézali byt velmi optimisticti, pokud jde o zmé&nu vzorcti dopravniho
chovéni. Ani bych zpochybiiovala validitu ziskanych dat, vyslovuji pfedpoklad ovlivnéni vysledki strukturou
souboru respondentll (z grafu na str. 47 usuzuji, Ze s dospglou, tzn. socializovanou, populaci pracuje jen cca
tfetina z nich). Jaky je V4§ ndzor na jejich optimismus (pfipadné jak byste validitu dat ovétoval)?
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