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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:MIGRACE OBYVATEL V REGIONU ORP PRACHATICE

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

PredloZzena bakataka prace je Uplna, logicky strukturovana a svysaeblem zarowevniting vyvazena.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

Hypotézy BP jsou stanoveny pikud zvlastg. V praci bylo stanoveno 5 hypotéz, nicréddy jsou vyeSeny
zarova s jejich formulacemi. Totodbec neodpovida tomu, Ze bg¥lmbyt hypotézy nejprve formulovany a
nasleds potvrzovany nebo naopak vyvracovany v analytioddémzaeérecné ¢asti. Nicmég autorka pouzila
k analyzam relevantni datové zdroje a adekvatnddyet

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Autorka ve své BP pouziva a cituje adekvéggkou i zahragni literaturu. Slabinou vSakigtava, ze

s literaturou pracuje pouze v reSerSni kapitoldpEa v analytickych a z&vecnych kapitolach s ni pracuje
v podstat minimalns. Porekud zarazejici je i fakt, Ze autorka nepracujesiadky jinych BP a DP, které byly
v poslednich letech obhajovany na KGE PF JU. Jejyshedky mohla vhodhpouZit pro komparaci svého
Uzemi :iinvmi a zarové pro stanovovani hvoote

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A

Autorka prokazala dobrou orientaci ve sledovanéleroatice. Autorka dokazala zvladnout teoreticko
metodologick& vychodiska vyzkumu vimt migrace \CR a zarov# analyzovat vyvoj migrénich vztali ve
sledovaném Gzemi.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Bakal&ska prace 1nasi givodni a zajimavé vysledky. Jejich interpretace wiakla byt napsana pekud
hutrgji a s hledanim SirSich souvislosti ve vztahie$enému Gzemi a jehanicim se socioekonomickym
charakteristikam. Aplikovatelnost v praxi je p&me vysoka.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A
Je na velmi dobré drovni.
7. Formalni a graficka Uroven prace A

Je na velmi dobré Urovni.

Otazky k obhajobé:

1. V &em autorka vidi neptSi aplika&ni potencial své prace?
2. Jakym snirem by se mohl vyzkum migraci ve sledovaném Uzédairatidale?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B —velmi dobe |
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