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. Standardni
Méné vhodna

Volba tématu:
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Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

O N | S

—

. Pro dané téma zdafil a logicka
2. Pro dané téma priméFena
3. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slab4, zastaralé prameny

Préce s literaturou:

B

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Velmi dobré, funkéni

. 2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujiel

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Vlastni ndzor argumentalné podpoieny
3. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze pfilis dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova strénka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujiet

Zésadni pFipominky k bakaldiské praci:

1. nemam

2. mam tyto: k pifnostim bakalaiské prace potfebuji dodat, Ze
studentka se sice v praci o vlastni ndzor pokousi, ale téma, které si pro svou praci vybrala, by
se lépe hodilo pro zkugenou ugitelku a moZnd pravé z toho prameni t&Zkosti, se kterymi prace
vznikala.

Dalsi hodnocent:

Chybou studentky pfi piipravé a tvorb& bakalafské prace bylo, Ze se snazila byt hodné
samostatnd, ale k tématu, které si zvolila, nemé&la dostatek zkuSenosti, &imz se ji prace
protahovala a nakonec se dostala do ¢asového stresu.

V teoretické &4sti postraddm vlastni nazor studentky, ale jsem si védoma, Ze ji k nému
schézeji praktické zkuSenosti. Jedinou zkuSenosti, na které bylo moZné stavét vlasini
argumentaci, byla tvorba praktické &asti a to konkrétnd uvedeného tiidnfho vzdélavaciho
programu. Tato zkuSenost v8ak zuzitkovana nebyla.

Za vyznamnou a piinosnou povazuji vyzkumnou &ast, ve které studentka mapuje vztah
uditelek k tvorbeé tiidnich vzdglavacich programt a dochazi k zajimavym vysledkiim.

Otazka k obhajobg: v zadéni prace je poZadavek, aby studentka upozornila na uskali tvorby
TVP. Tato otizka nebyla zodpovézena, proto prosim o jeji povysvétlenf. Doporucuji ji
konzultovat se zkuenymi ucitelkami zpraxe a porovnat s poznatky z pfedmétu Obsah a
formy piedskolniho vzdélavani.

Préace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
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