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Jméno a pFijmeni studenta: Zdeilka Némcov4d

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni pée o postiZené déti, dospilé a
seniory

Oponent bakaldFské prace: PhDr, Mgr. Libor Novoséd, Ph.D.

Katedra:

Ndzev bakaldiské prdce: PHistupnost vefejnych instituci a sluZeb ve mé&st& Sokolov
pro osoby se sni¥enou schopnosti pohybu

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudini pro dancu oblast
3. UZite¢né a prospéiné
4, Standardni Groveit
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &istetné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napin&n
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafild
2. Logické — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&né prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnovéj§i dostupné prameny

3. Dobr4d, b&¥né dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funk&ni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakaléafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nézory
2. Ne zcela b&¥né ndzory

3. Vlastni ndzor argnmentatné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani p#i vjuce

Formalni strianka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Pfijatelnd
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4. Nevyhovujici

Jazykov4 stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:

1. nemém

2. mim tyto:
V praci je zfetelny rozpor mezi avizovanym cilem, tzn. zkoumanfm pfistupnosti vefejnych
instituci a slu¥eb v Sokolovd pro osoby somezenou schopnosti pohybu, a vlastnim
vyzkumem provedenym z pozice osoby na voziku. Problém spotivé v tom, Ze “vozitkafovy*
lokomo&ni moZnosti a potfeby nereprezentuji potfeby viech osob s omezenou schopnosti
pohybu. Napf. u osob pouzivajicich berle, hole &i choditka, u osob s chronickym internim
onemocnénim, majicim vliv na pohybovou schopnost, nebo napf. u osob s poruchami
rovnovihy, lze konstatovat odlisné a individudlng variabilni potieby ve vztahu k pohybu
v interiéru i exteriéru. Také absentuje konstatovéni, e neoznadené upravy v budovich mohou
byt rizikové pro osoby s t&Zkym postiZenim zraku,

Dal3i hodnoceni:

e Autorka pouZivé slovni spojeni ,,problematika lidi s t&lesnym postiZenim® i tam, kde se
jednd o tematiku. Lidé s postiZenim nemuseji znamenat problém, byt problematiéti, ale
problematickd miZe byt jejich Zivotni situace, mj. tedy to, jak jsou spole&nosti pFijiméani, a
v jakych Ziji podminkéch — sem patti ona bez/bariérovost budov, dopravy i prostiedi.

* 'V seznamu literatury jsou i zdroje, které nejsou v préci pouity.

Celkov& lze konstatovat, %e je préce po strdnce obsahové i metodologické na velmi dobré

trovni. Nicméng je Skoda, Ze napt. absentuji ilustrativni ptklady dobré i patné praxe, tykajici

se uprav budov pro potfeby osob se sniZenou pohybovou schopnosti.

Prace spliiuje zikladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

Charakterizujte ob& zékladni skupiny osob somezenou schopnosti pohybu, tedy osoby
s primdrnim a sekunddrnim t€lesnym postiZenim, a nasledné definujte rozdily v potfebach
t&chto osob z hlediska pfistupnosti vetejnych instituci a sluZeb.

Datum: 2. zati 2011 Podpis oponenta bakalafské prace.......<, e ——————



