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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jitka Muselova

Studijni obor: Pediatrické oSetFovatelstvi

Vedouci bakaldrské prace:  MUDr. Milan Hanzl, Ph.D.

Katedra/ustav: Ustay oSetFovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakaldrské prdce: Péce o Jyziologické novorozence v obdobi poporodni adaptace
Z pohledu rodicii a détskych sester

. Mimoradne aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Vi B WO IN -

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézng dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadavky pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybj

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c)dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zésadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢éstem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka &ast je na velmi dobré Grovni, metodické pfipominky nemam. Ve vysledcich
nachazime viechny odpovédi ve vztahu k cilim prace a vyzkumnym otdzkam. K silnym
strankam prace rozhodné patfi diskuse, kde nechybi fada vlastnich nazori, které vystihuji
problematiku v této oblasti zdravotni pé¢e. Také nechybi ndvrhy cest ke zlepSeni urovné
spoluprace détskych sester a rodiCovské vetejnosti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Narazila jste pf zpracovévani vysledkii na limitované znalosti persondlu ve vztahu k
pozadavkim EBN, které by mohly byt piekazkou ke kvalité edukace rodicovské vefej nosti?
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