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Ndzev diplomové prdce: Informovanost rodi¢ a détskych sester o kojeneckém spanku
Volba tématu: . Mimofadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast

. Uziteéné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

S S I S

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé¢ prameny

Préce s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobria
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b)velmi dobri-prosla jazykovou upravou
profesionalni CeStindiky
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd -proila jazykovou iupravou
profesiondlni feStinaiky
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni piipominky k bakalaiské praci:

Jedna se o druhou verzi diplomové prace. Pfi prvni obhajobé byly pfedevsim kritizovany
tyto skutednosti: Vyzkumné otazky nebyly v souladu s cilem. Byly velmi negativné
hodnoceny stylistika a gramatika. Déle byla kritizovana diskuze.

V tomto vydani prace je jeden cil. Vyzkumné otazky jsou jednoznatné v souladu s cilem.
Stylistitka a gramatika byla oponovéna profesionalnim Cestinafem.

Autorka odpovida zcela srozumitelné na cile i na vyzkumné otazky. Upozoriiuje na nizkou
iniciativu sester, a to ve vlastnim vzdélavani dan¢ho problému i na aktivni edukaci rodicd,
tykajici se kojeneckého spanku.

V diskuzi je 25 odkazi. N&které pasaze do diskuze sice nepatii, ale to je slabina vétSiny praci.
Formu citaci doporugil vedouci prace.

Tabulky a grafy vhodné dopliiuji texty. Jsou spravné popsdny a jsou srozumitelné.

Velmi kladné hodnotim eduka&ni materiél pro sestry, ktery je prehledny a srozumitelny.

Tim je spinéna jedna ze zdkladnich podminek usp&iné obhajoby.

Préace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k dstni obhajobé:

Jak &asta je stiznost matek na poruchy kojeneckého spanku?
Myslite si, Ze poruchy spanku kojencti maji ¢astéji pivod organicky, nebo vychovny?
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