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Nazev diplomové prdce: Romské centrum v Jihlavé a

Volba tématu: 1. Aktualni
(- Uzitetné a prosp&sné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: (1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&éZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
(1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
(3. Vlastni nézor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
(1. Pragi lze uplatnit v praxi
(2. Préci Ize uplatnit ve vyuce



3. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: (1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykové stranka: (T Stylistika  4) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
¢ 2. Gramatika (a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

........................ Hodnotim praci diplomantky Martiny Stfechové jako vybornou. Po celou
dobu jeji ptipravy jsem byla s ni v kontaktu, diplomantka se mnou v pocétku i pribézné
konzultovala po ¢astech se rozvijejici praci a byla ochotna i ke zménam nékterych pfistupti.
Prace je precizné provedena,doplnéna fadou dokumentaénich a fotografickych ptiloh,mnoha
tabulkami .Je dokumentaci konkretniho centra —Romského centra v Jihlaveé a vztahi ¢eskych
a romskych déti na zdkladé kenkretnihe vyzkumu ktery byl metodologicky dobie postaven a
realizovan. Diplomové prace je i po strance formalni vyborna.

...............................................................................................................

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: (1. ano,
2.8e

Navrhovana klasifikace: (1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:



Myslite si,Zze takovy typ nizkoprahového zafizeni,jakym je Vami sledované a analyzované
Romské centrum v Jihlavé,miZe i jinde vyznamné pozitivné ovlivnit vyvoj a hodnoty romské
mladeze? V ¢em zejména spociva jeho piinos?

Do takovychto zafizeni dochdzi vSak pomémé malé procento Romi.Jak ovlivnit vétSinu

romské populace,i tu problematicky a tzv.neintegrované dosud Zijici —nejen v Jihlavé?Vas
nazor.(mimo obhajobu DP)

...............................................................................................................

...............................................................................................................




