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Nazev bakaldarské prdce: Vnéj8i faktory ovliviiujici citlivost Quickova koagulagniho
testu

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni

(23 Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné
4. Standardni aroveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:  (1)Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: (D Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
(2) Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
(23 Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalatské prace: @ Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
. Préaci 1ze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2)Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
@‘nemé.m
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si vybrala velmi zajimavé téma z laboratorni praxe, dokumentuje naro¢nost a
nezbytnost pfesnych postupli pfi vySetfeni koagulace. Na druhou stranu prace ukazuje, Ze
v ptipadé mimofadnych situacich (napf. porucha stroje), pokud jsou dodrZeny spravné
postupy pfi odbéru, centrifugaci a uchovani vzorku, 1ze dostat relativné spolehlivy vysledek
protrombinového &asu i s né¢kolikahodinovym odloZenim vlastni analyzy. Ocefuji porovnani
vlastnich vysledki s publikaci z prestizniho hematologického €asopisu, srovnani by mohlo
byt jest¢ informativnéjsi, pokud by autorka doplnila vysledky i o INR, alespoii u jednoho
z tromboplastind. V teoretické ¢asti je velmi pfehledné a moderné popsana koagulace, autorka
Serpala z recentni literatury. Vzhledem k tematu prace postraddm v charakteristikich
jednotlivych koagulaénich faktord 1 jejich biologické polodasy, resp. stabilitu.

Vlastni prace ma jasné definované cile a velmi pifehledné zpracované vysledky vedou
k jejich zodpovézeni.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: (3'ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: @‘V}’fborné
2. velmi dobie

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1.Jak si vysvétlujete rozdil ve vysledcich  mezi tkdnovymi a rekombinantnimi
tromboplastiny?

2. Oc¢ekavala byste podobné vysledky i u jinych testti, napt. APTT ?
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