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Tereza Sélkovd zacala svoje doktorské studium na katedre botaniky Prirodovédecké fakulty JU v roce
2010 pod mym vedenim v Laboratofi archeobotaniky a paleoekologie. V tomto badatelském prostedi,
spojeném Uzce s Archeologickym Ustavem FF JU, byla ostatné odborné podporovana u? jeji magisterska
prace s tematikou archeobotanické analyzy arealu sidli§té z mladsi doby bronzové v Bfeznici. Tehdy
doktorskeé studium na Archeologickém ustavu FF neexistovalo. Tereza Salkova byla aZ do lofiského roku
studentkou doktorského studijniho programu botanika, specializace archeobotanika. V roce 2022
pozadala dékana FF o pfestup na obor archeologie, coz zdlivodnila tim, Ze pfinos jeji dizertaéni prace
neni zésadni pro botaniku, ale pro archeologii. Vedoucim prace jsem ale z{stal.

PGvodni téma prace bylo $ifeji chronologicky zaméfeno od neolitu do raného stfedovéku. Jeliko?
dlouholetd publikacni praxe kandidatky a jejich kolektivd (ke kterym v nékolika pipadech patiim jako
spoluautor ¢lankd) ukazala, Ze chronologické té7isté bude v dobé bronzové a 7elezné (jde predeviim o
vyzkumnou skupinu OndrFeje Chvojky), podafilo se mi vyjednat v oborové radé botaniky P¥F JU pro
Terezu Salkovou zménu tématu dizertaéni prace, se kterou pak prestoupila na Archeologicky ustav FF
JU, coi je zaroven jiZ dlouha léta také jeji kmenové pracovidté. Pokud mohu jiz nyni shrnout celkovy
vyznam préce pro archeologii i botaniku, pak mame pfed sebou velmi potiebny svazek, jeho? obsah je
v Ceské archeologii vyjimeény. Tereza Sélkova je velice pracovitou a talentovanou osobnosti, kterou od
pocatku jejiho studia vedu a nyni jsem pfesvédZen, e je i dobrou archeolozkou s girokou znalosti

botaniky.

Ve svém posudku budu struény, detailni posouzeni je pochopitelné na oponentech prace. Svoje
stanoviska rozdélim na popis aspekt(i prace, se kterymi souznim a které povaZuji za vysoce pfinosné, a
naopak s ¢im pfilis nesouznim. Nejprve bych se ale chtél vyjadfit k formalni podobé dizerta¢niho spisu.
Dizertaci tvofi soubor publikovanych ¢lankd nebo podanych textl v anglickém jazyce a déle ¢esky psany
aby byly zminéné texty napsany v anglictiné a dizertace tak mohla slouzit mezinarodnimi publiku. To
se v3ak bohuZel nestalo, nebot volba jazyka obhajoby je véci osobni preference.

Jsem ponékud zklamdn z opomenuti jakéhokoliv podékovani, byt jde o nepovinnou soudast
dizertacniho spisu. Podékovani jsou sice obligatorné u plnych verzi pretisténych ¢lanka, ale bylo by
vhodné podékovat minimalné Veronice Komarkové z LAPE PFF, kterd Terezu Salkovou nauéila metodu
archeobotanické karpologie, od pocatku jejiho studia ji pomahala a stile pomaha se spornymi
determinacemi.

Klady prace:

1. Publikace, které uZ byly vydané, jsou vysoce kvalitni, inovativni, a to pfedev$im zapojenim
archeobotaniky jako jedné z dnesnich zékladnich metod environmentalni archeologie. Jde o
kolektivni prace v respektovanych mezinarodnich ¢asopisech, ve kterych je Tereza Salkova



vétSinou prvni autorkou a kde hraje karpologickd analyza rostlinnych makrozbytk( zasadni roli.
Velmi v téchto publikacich oceriuji osobni pfinos, pracovitost a vhled do dal3ich analytickych
metod, jejichz vysledky dovede autorka integrovat do logického celku.

Na prvni pohled je zde nesoulad mezi materidlem, pochdazejicim z doby bronzové a materidlem
z doby Zelezné. Zejména archeobotanicky materidl z mlad3i doby bronzové je vysoce
komplexni oproti velice fragmentarnim souboriim z doby Zelezné. To je dano fadou faktord,
které Tereza Salkova nemohla ovlivnit. Pro dobu bronzovou mame k dispozici ten nejlepsi
archeobotanicky materidl prevazné ze sidlist a pro dobu Zeleznou pak spi$e z pohfebist. Tento
nedostatek se autorka snaZila pfeklenout, a ne vidy to $lo. Vysledek, pokud ale pohlédneme
na dizertaci jako celek, vSak za danych limit neni $patny.

Zapory prace:

1.

Cesky Uvodni a zavére¢ny text obsahuje Fadu koncepénich nedostatkd, jejich pripadné
odhaleni ale nechdvdm na oponentech. Je to zfejmé déno tim, Ze produkce mezinarodnich
¢lanka zahrnuje synergii fady navzdjem se korigujicich spoluautor(i, ale samostatny text tuto
vyhodu nema.

Clanek 3 se mnou nebyl predem diskutovan, byt jsem védél, ze obsahuje potencial analyzy
toho nejcennéjsiho archeobotanického materidlu celé dizertace, totiz z “waste infiils” z
podlouhlych Zlabl v Breznici a mohl by tvofit, napfiklad v JASR nebo AASC za piedpokladu
dobré pfipravy, skvélé dvojce ke ¢lanku Kuna et al. 2021. Zhruba pfed mésicem se na mé
obratila redakce Archaeological Prospection, zda bych €lanek nerecenzoval, coz jsem vzhledem
ke své pozici Skolitele samoziejmé odmitl. Nyni po pfeéteni si myslim, Ze pravé tento text patfi
ke slabSim mistiim celé dizertace.

V souvislosti s timto ¢lankem mam jednu otdzku: Je autorka pfesvédéena, Ze sidlisté v BFeznici

reprezentovalo v mladsi dobé bronzové “inner periphery”, jak stoji v ndzvu prace?

Prace neni plagiatem, je origindlni. Splfiuje naroky i viechny poZadavky na kvalitni védecky vyzkum,
ktery je inovativni a ja praci doporuéuji k obhajobé.

V Ceskych Budéjovicich dne 1. 12. 2023
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